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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem JUDr.
Janem Dvorakem ve véci

zalobce: L.B.

proti 5 5
zalované:  Ceska sprava socialniho zabezpedeni, IC 00006963
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha

v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 12. 3. 2025, ¢.j. RN-XXX-XXX 0894-
342R-KL,

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy sociilniho zabezpedeni ze dne 12. 3. 2025, &j. RN-XXX-

XXX 0894-342R-KL, se pro nezakonnost rusi a véc se vraci zalované k dal§imu fizeni.

N«

II. 4dny z Glastnikd nemA pravo na nihradu nakladd fizeni.

Odtvodneéni:

. Zalovanym rozhodnutim byly zamitnuty nimitky Zalobce a bylo potvrzeno rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 6. 11. 2024, &j. R-6.11.2024-42/XXX XXX 0894,
kterym Ceska sprava socialniho zabezpedeni odiiala Zalobci invalidni déichod podle § 56 odst.
1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, v platném znéni
(dale jen“zakon o dichodovém pojisténi®).
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2. Zalobce podal vcas proti zalovanému rozhodnuti zalobu, ve kterém se domahal jeho
soudniho prezkoumani. V zalobé byly obsazeny namitky, které se tykaly nedostatecné
posouzeného zdravotniho stavu zalovanou s navrhem na zruseni zalovaného rozhodnuti.

3. V zalobé byly dale uvedeny zdravotni problémy zalobce a odkaz na zdravotni dokumentaci
jich se tykajici.
4. Zalovana se k Zalobé vyjadtila.

5. Soud prezkoumal zalované rozhodnuti podle § 75 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni ad spravni
(dale jen ,s.f.s.) z hlediska spravnosti a Uplnosti zjisténého zdravotniho stavu postizeni
zalobce vCetné spravnosti urceni procentualniho ohodnoceni poklesu schopnosti soustavné

/ v v / Ve . Vev \4 v 4 </ /7 / 4 4 4 V o
vydélecné Cinnosti, pricemz dospél k nasledujicim skutkovym a pravnim zavéram.

6. Mezi UcCastniky rizeni je nesporné, ze zalovana pfi vydani zalovaného rozhodnuti v ¢asti
urcujici procentualni ohodnoceni poklesu pracovni schopnosti zalobce vychazela z posudku
lékate vydaném v namitkovém fizeni dne 10. 3. 2025, kterym byla mira poklesu pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu uréena podle vyhlasky ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, v platném znéni (dale jen ,cit. vyhlaska®) ve vysi 20
%.

7. Z vy$e uvedenych skutenosti vyplynulo, ze mezi Glastniky fizeni zistala jedina sporna
otazka, spocivajici v odborném lékatském posouzeni procentni miry poklesu pracovni
schopnosti zalobce z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. K posouzeni

/v /4 ’ 4 v/ v / v/ v / /7 4 M
vyse uvedené otazky neni prislusny soud, ale prislusny organ - Posudkova komise
Ministerstva prace a socialnich véci Ceské republiky (dale jen ,PK MPSV CR®), a to na
zakladé § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedent,

v platném znéni. Proto za timto Géelem soud provedl dikaz, a to srovnavacim posudkem
PK MPSV CR, pracovisté v Hradci Kralové ze dne 11. 11. 2025, ¢. j. SZ/2025/898-HK-9.

8. Z tohoto posudku vzal soud za prokdzané, ze procentni mira poklesu pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé nepftiznivého stavu zalobce Cinila 50 %, kdyz rozhodujici zdravotni
postizeni bylo stanoveno podle kapitoly V. oddil polozka 3 pism. d) vyhlasky ¢&. 359/2009
Sb., v platném znéni.

9. Za rozhodujici zdravotni postizeni povazovala PK MPSV CR rezidualni schizofrenii - tézké
postizeni s progredujicim kognitivnim deficitem.

10. Soudu tedy nezbylo nez dospét k zavéru shodném se zavérem uvedeného lékarského
posudku zminéné posudkové komise, a to, ze k datu vydani zalovaného rozhodnuti byl
zalobce invalidni, pfi¢emz se jednalo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
zakona o dichodovém pojisténi.

11. Podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dichodovém pojisténi se o invaliditu druhého
stupné jedna v pripadé, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %.

12. A protoze presné tak tomu bylo v projednavané véci a bylo v fizeni prokazano
kraceni zalobce na pravu na uvedeny dtchod, musel krajsky soud zalované rozhodnuti zrusit
pro nezakonnost (§ 65 odst. 1 a § 78 odst. 1 s.t.s.).

13. Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1,2 s.f.s., kdyz zalované
. 4 v o 4 eV _V 4 4 4 4 o 4 v/
jako organu ve vécech duchodového pojisténi, pravo na nahradu nakladi nenalezi a
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Uspésnému zalobci vzniklo pravo na nahradu nakladd fizeni vici zalované, kterého se vsak
vzdal.

Poudeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim fizeni.

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvysst spravni
soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznadenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych diavodui jej stéZovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruéeno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice 14. ledna 2025

JUDr. Jan Dvorak v. r.
samosoudce
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52 Ad 5/2025-54

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem JUDr. Janem
Dvorakem ve véci

zalobce: L.B.
proti 5 5
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, ICO 00006963

sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti spravaiho organu ze dne 12. 3. 2025, ¢. j. RN-XXX-XXX
0894-342R-KL

takto:

V rozsudku €. j. 52 Ad 5/2025-47 se opravuje datum vydani, kdyz se ,Pardubice
14. ledna 2025“ nahrazuje za ,Pardubice 14. ledna 2026“.

Odavodnént:

. Krajsky soud rozhodl dne 14. 1. 2026 o zruseni zalovaného rozhodnuti, pfic¢emz pisemné
vyhotoveni rozsudku ¢. j. 52 Ad 5/2025-47 vydal tehoz dne.

. Toto meritorni rozhodnuti nabylo pravni moci dne 27. 1. 2026.

. Pti kontrole spisového materialu bylo zjisténo, ze original daného rozhodnuti obsahuje
ztejmou pisemnou nespravnost, kdyz stoji datovano ke dni 14. ledna 2025, tedy predchozi
kalendatni rok.

. Dle ust. § 54 odst. 4 s.t.s. plati, ze predseda senatu opravi v rozsudku i bez navrhu chyby

v psani a poctech, jakoz i jiné zjevné nespravnosti. Tyka-li se oprava vyroku, vyda o tom

/ 4 oV Ve 4

opravné usneseni a muze odlozit vykonatelnost rozsudku do doby, dokud opravné
usneseni nenabude pravni moci.

. Z dtvodu toho, ze se bezpochyby jedna o zfejmou pisemnou nespravnost v uvedeni data
’ 7 / ’ ’ . Y] . , ,
vydani daného rozhodnuti (usnesenti), tak je nasnadé jeji oprava. Nejen v souladu s pravni
doktrinou, ale predevs$im s ohledem na pravni principy a zasady jako legitimni o¢ekavani a
pravni jistotu je zapotrebi zminénou chyby opravit transparentnim zptusobem. Konec¢né 1
komentovana odborna literatura k tomu uvadi nasledujici: ,,Pokud ma byt provedena oprava
Jiné Casti rozsudku, 1. odivodnént, pouceni, data a mista vybldaseni rozsudku, jména predsedy
sendtu, oznacenti jeho funkce, nebo zihlavi vyroku v idaji, jenz neni vjznamny z hlediska
4 v v / / /v /| N 7/ Vv, o /. Ve
vyroku rozsudku (napy. oznaceni zdastupce vicastnika, jména clenii sendtu), lze opravu provést
primo v origindlu rozsudku a ve stejnopisech rozsudku, které si soud vyZida zpét od ncastniki
v/ / . v v v . \ 4 / / /v /] o / vV v
Yizeni. JelikoZ vsak v soucasnosti dorucuji spravni soudy rozsudek iicastnikdm témér vZdy
datovou zpravou, nebot Zalované spravni orgamy maji primo ze zdikona z¥izenu datovou
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schranku, je tento drive bézny zpiisob provddéni oprav vyloucen. Soud totiZ technicky nemiize
dosdabnout vraceni stejnopisu rozsudku a provedent opravy v ném. Proto je tieba postupovat tak,
Ye soud i v téchto pripadech vydd tzv. opravné usneseni. (srov. str. 448-458 KUHN, Z.,
KOCOUREK, T. a kol. Soudni #id spravni. Komentar. Praha: Wolters Kluwer, 2019. 1073
s. ISBN 978-80-7598-479-1).

6. Krajsky soud proto rozhodl tak, jak stoji uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti jsou opravné prostredky nepripustne.

V Pardubicich dne 03. 02. 2026

JUDr. Jan Dvorak v. r.

samosoudce



