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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Lenkou Loudovou ve véci

zalobkyné: Y. M., narozena dne X
statni prislusnost: Republika Kazachstan
zastoupen advokatem JUDr. Matéjem Sedivym

sidlem Vaclavské namésti, 110 00 Praha 1
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra

sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 15. 8. 2025, ¢&. j. OAM-1155/ZA-ZA11-K01-
2023,

takto:
I. Rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 8. 2025, ¢. j. OAM-1155/ZA-ZA11-K01-2023, se

v/ Vv /7 vV 4 v/ v/ /7
rusi a véc se vraci zalovanému k dal$imu tizeni.

II. Zalovany je povinen nahradit Zalobkyni naklady fzeni ve vy$i 12 270 K¢, a to do 30
dnt od pravani moci tohoto rozsudku k rukam jejiho pravniho zastupce.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.



2 19 Az 26/2025

Odtvodnéni:
L Vymezeni véci

1. Zalobkyné se Zalobou podanou k Méstskému soudu v Praze domah4 pfezkoumani rozhodnut
zalovaného ze dne 15. 8. 2025, ¢. j. OAM-1155/ZA-ZA11-K01-2023, kterym bylo rozhodnuto,

ze se zalobkyni mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999
Sb., 0 azylu, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o azylu®), neudéluje.

II. Zalobni body

2. Zalobkyné uvedla, ze se obava navratu do vlasti, nebot je homosexualni orientace, a pravé
z tohoto divodu ma spory se svym otcem, ktery jeji orientaci neptijal a vyhrozuje ji nucenou
1é¢bou v jakémsi sanatoriu & nucenym sfiatkem se star$im muem. Zalobkyni se viak vztahy
s muzi prici.

3. Zalovany nepostupoval v souladu s § 3 zikona & 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,spravni fad“), kdyz nedostatenym zptsobem zjistil skutkovy
stav a v rozporu s § 68 odst. 3 spravniho fadu dostate¢né nezohlednil informace svéddici o
$patném postaveni pislu$nikis LGBT komunity v Kazachstanu. Zalovany se této problematice
vénuje pouze povrchné. Dle zalobkyné je nutné nejprve objektivné zhodnotit postaveni
homosexuala v Kazachstanu, poté zodpovédét otazku, zda je zalobkyné skute¢né homosexualni
orientace a na zavér posoudit relevantnost jejich obav. Z provedeného dokazovani (i z informact
OAMP a zpravy MZV USA) plyne, ze prislusnici LGBT komunity jsou v Kazachstanu
diskriminovani a spolecnost i stat se ktéto komunité stavi odmitavé. Ackoliv neni
homosexualita jako takova trestna, jeji projevy jsou postihovany v ramci pojmu propagace
homosexuality. Oslavy podobné prazskému Pride jsou striktné zakazany a gay kluby jsou
provozovany skryté. To vSak zalovany v napadeném rozhodnuti dostateéné nezohlednil.
Zalobkyné nemtiZe svou sexualni orientaci ve vlasti projevovat tak, jako v Ceské republice (dale
jen ,CR”). Nelze po ni spravedlivé poZadovat, aby se pronasledovani vyhybala skrjvanim své
sexualni orientace, nebot projevem jeji svobody je mimo jiné i oteviena realizace orientace.

4. Zalobkyné dale namitala, % hlavnim argumentem pro zamitnuti jeji Zadosti je tvrzena t¢elovost
zadosti zalozena na skutecnosti, ze zalobkyné tvrzeni tykajici se sexualni orientace uplatnila az
pod tihou hroziciho vycestovani. Zalobkyné naopak toto poklada za legitimni, nebot se jedna
o citlivé téma. V dobé legalniho pobytu neméla zadny diavod usilovat o mezinarodni ochranu,
neméla tedy dtvod tyto informace nikomu sdélovat.

5. Zalobkyné nesouhlasila ani se zavéry Zalovaného, Ze ji v zemi piivodu nehrozi 24dné nebezpedi.
Dle nazoru zalobkyné v tomto ohledu Zalovany nezvazil, ze je bez prostfedkd a jediné funkéni
zazemi ma u svych rodi¢d, pri¢emz zejména otec jeji sexualni orientaci nepftijal. Poukazuje na
skutednost, Ze pojem pronasledovani ve smyslu § 2 pism. ¢) zakona o azylu zahrnuje i jiné formy
zavazného omezovani zikladnich lidskych prav a svobod, nez je fyzické nasili. Zalobkyni
v ptipadé navratu do zemé ptvodu hrozi skute¢né nebezpeli vazné (ymy, nebezpedi mudeni
nebo nelidského ¢i ponizujictho zachazeni nebo trestani. Ackoliv ji toto nebezpedi hrozi ze
strany soukromé osoby, nemuze se v dusledku ptistupu statu a spole¢nosti ve své zemi puvodu
k sexualni orientaci obratit na prislusné organy sziadosti o pomoc. Navrhla napadené
rozhodnuti zrusit a véc vratit zalovanému k dal$imu fizeni.

I.  Vyjadreni zalovaného

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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6. Zalovany trval na spravnosti napadeného rozhodnuti, nebot zjistil skuteény stav véci, ptipad
posuzoval ve vsech souvislostech a vychazel z podkladt s objektivnimi informacemi. Ve svém
vyjadreni se odkazal na odivodnéni napadeného rozhodnuti. Zdaraznil, Ze se s otazkou
postaveni homosexualné orientovanych osob v zemi puvodu zalobkyné vyporadal peclivé, a to
na zakladé vypovédi zalobkyné a na zakladé informact, které se tykaji politické a bezpecnosti
situace a stavu dodrZovani lidskych prav v Kazachstanu. Zalobni ndmitky ustrnuly u nesouhlasu
se zavéry spravniho organu a zalobkyné se dale snazi o legalizaci pobytu jinak nez
prostrednictvim zakona o pobytu cizinct.

7. Co se tyce neudéleni dopliikové ochrany podle § 14a zakona o azylu, zalobkyné neuvedla nic,
co by bylo mozné podradit pod vaznou 4jmu podle predmétného ustanoveni. Zalovany navrhl,
aby soud zalobu jako nedidvodnou v celém rozsahu zamitl.

IV.  Obsah spravniho spisu

8. Dne 22. 8. 2023 podala zalobkyné zadost o udéleni mezinarodni ochrany. Dne 25. 8. 2023
poskytla Gdaje k zadosti, uvedla, ze se narodila v Kazachstanu, je X narodnosti a kazasskeé statni
prislusnosti. Dohovofi se Cesky a rusky. Sdélila, ze je vérici, ale neni ¢lenkou zadné cirkve. Neni
politicky aktivni, nikdy nebyla ¢lenkou zadné politické strany ani skupiny. Je svobodna
a bezdétna. Posledni pobyt méla ve mésté A. Jedna se o byt jejich rodict, kde nyni bydli 1 jejt
sestra. Od roku X studovala v CR, Kazachstan navitivila od té doby asi X, naposledy tam odjela
v X. Zpét do CR se vratila v X. V minulosti disponovala jen ¢eskym vizem a v jinych statech
o mezinarodni ochranu nikdy neZ4dala. Zalobkyné uvedla, Ze jeji zdravotni stav je dobry, ma
jen X. Trestné stihana nikdy nebyla. Jako divod pro podani zadosti o mezinarodni ochranu
v CR uvedla, Ze zde chce pobyvat legalné. Pod4vala Zidost o zaméstnaneckou kartu, pozdé viak
dodala podklady, a zadost ji tak byla zamitnuta. Do vlasti se vracet nechce, jelikoz je lesba a jeji
otec ji chce provdat za starstho muze. Vyhrozuje ji, ze pokud s timto snatkem nebude souhlasit,
posle ji na kliniku, aby ji tam ,vylé¢ili“. S otcem nema dlouhodobé dobry vztah, v minulosti se
k ni nechoval dobre, fackoval ji a podobné. Kdyz se dozvédél, ze je lesba, doslo mezi nimi
k hadce a zalobkyné s nim od té doby nemluvila. Dale uvedla, ze v Kazachstanu méla problémy
1 kvtli tomu, ze nerozumi kazassky a lidé ji tam fikali, Ze tam nepatfi, at jde do Ruska.

9. Dne 25. 8. 2023 byl proveden pohovor k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. V jeho ramci
zalobkyné uvedla, ze vyrastala u X, ktera v roce X zemrela. Od sestnacti let skryvala, ze je lesba.
Otec na ni kvili tomu, Ze neméla 4dné kamarady, ale pouze kamaradky, neustale dorazel. Rikal
ji, Ze je divna. Nsledné ji poslal studovat do zahranid, aby zvysila svou ,cenu®. Zalobkyné tedy
odjela studovat do CR. Svou sexuilni orientaci si uvédomila v Sestncti letech. Svéfila se své
nejlepsi kamaradce. V Kazachstanu méla vztah s divkou, ta vSak odjela studovat do Kanady. Do
roku 2011 o jeji orientaci védély pouze tyto dvé divky. V CR nejprve studovala na jazykové
skole a o své orientaci nikomu nefekla. Nasledné zadala studovat a v roce X se zacala vénovat
modelingu. Jelikoz je mezi navrhati mnoho lidi z LGBT komunity a zalobkyné vidéla, ze viéi
nim ostatni nechovaji zadné predsudky, 1 ona zacala byt ohledné své orientace otevienéjsi.
Studium neukondila, presla na jiny obor a poté, co v roce X zalala pracovat, své vysokoskolské
vzdélavani v roce X pferusila. Poté naposledy vycestovala do Kazachstanu. Kvili tomu, ze
ukondila své vysokoSkolské vzdélavani, se k Zalobkyni otec $patné choval. Zalobkyné tedy
travila hodné ¢asu s matkou a prozradila ji, Ze je lesba. Matku toto zjisténi Sokovalo, ale chapala
ji, dala ji penize, které pro Zalobkyni naSetfila jeji babi¢ka a fekla ji, at se vrati zpét do CR. O
odjezdu zalobkyné védéla jen ona a nejlep$i kamaradka zalobkyné, ktera ji s odjezdem
pomahala. O sexualni orientaci zalobkyné se jeji otec dozvédél az v X od X. Otec zalobkyni
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nasledné volal a kricel na ni, od té doby s nim zalobkyné nemluvila. Od matky se pak dozvédéla,
ze ji nasSel manzela, starstho muze, Kazacha, muslima. Také nasel clanek o mozné ,lécbé“, chtél
by tedy Zalobkyni poslat na n&akou kliniku. Zalobkyné uvedla, %e v p¥ipadé navratu do
Kazachstanu by se musela vratit k rodi¢im, nebot nema kam jinam jit. Dale uvedla, ze
v Kazachstanu je velmi homofobni spolecnost a o ¢lenech LGBT komunity se mluvi jako o
nemocnych lidech. Zalobkyné také neumi kazadsky, coz je dle jeji vlastni zkuSenosti problém
pti hledani prace. V rusky mluvicich oblastech nikoho nema, navic jako Ruska ani nevypada (je
X). Navic nemé Z4dné vzdélani a mohla by tam leda uklizet. V CR pracuje v X a soulasné
studuje na X, vede bézny zivot, ve vztahu se nyni nenachazi. V Kazachstanu se zalobkyné neciti
bezpecné, vée tam ridi muzi a samotna zena tam nic nedokaze. Co se situace LGBT komunity
v Kazachstanu tyce, zalobkyné uvedla, ze o vyvoji situace v poslednich letech nic nevi, nebot
v Kazachstanu nebyla. Uvedla vsak, ze prislusnost k LGBT komunité vsichni skryvaji, protoze
spolecnost v Kazachstanu je proti, o existenci verejné LGBT scény v Kazachstanu nic nevi.
Zalobkyné skutecnost, Ze se ji libi Zeny, skryvat nechce, rida by se chovala ptirozend.

Dne 21. 2. 2024 byl proveden doplnujici pohovor k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany,
v ramci néhoz zalobkyné popsala kdy a jak si uvédomila, ze ji pfitahuji zeny. Dale podrobné
zodpovédéla otazky tykajici se jejich dosavadnich vztahu se zenami. V Almaty byla jednou se
svou kamaradkou v baru, kde se schazeli prislusnici LGBT komunity, ale jinak takova mista
nenavstévuje. Co se situace leseb v Kazachstanu tyce, zalobkyné uvedla, ze ruska mensina v
Kazachstanu se podoba Kazachum, také dodrzuje tradice. Nyni se jejich situace jesté zhorsila,
matka ji rekla, ze existuje operace, ktera umoznuje ,vyléceni“ zalobkyné. V soucasné dobé
zalobkyné zadnou pritelkyni nema, v minulosti pritelkyné méla a své vztahy pfi pohovoru
popsala. Naposledy byla ve vztahu v roce 2020. Poté zacala pracovat, prace pro ni byla
v kombinaci se studiem a probihajici pandemii velice stresujici a na vztah neméla ¢as ani silu.
Otec ji domluvil snatek se star$im muzem muslimského vyznani a v pfipadé navratu se za néj
bude muset vdat. O své orientaci fekla pfi posledni navstévé Kazachstanu své matce, ta reagovala
tak, %e ji nechipe, jsou normalni rodina. Zalobkyné pochopila, Ze je matka proti, ale zaroven ji
neodmita. Matka to rekla pfi hadce otci, bylo to v X, pak ji o tom informovala telefonicky.
Otec ji posléze zavolal a pti hovoru na ni kricel, Ze to neni normalni, ze je to perverze a tchylka.
Také pozadoval, af se okamzité vrati a vyhrozoval ji, ze pokud ptijede do jiného mésta
v Kazachstanu, nebude pro néj problém ji najit, protoze ma spoustu znamych. Nechce, aby byla
jeho dcerou, ale jestli prijede, tak ji chce nechat ihned provdat. Od té doby Zalobkyné s otcem
nemluvila. Na zavér pohovoru uvedla, ze se nechce vracet do vlasti a zit tam jako otrok
s néjakym muzem, je ji X let a vi, co chce. V CR miiZe byt sama sebou, méZe zde svobodné beze
strachu projevovat své preference, v Kazachstanu se neciti byt v bezpedi.

Zalovany do spravniho spisu jako podklad pro rozhodnuti zalozil Informaci MZV - Kazachstin
- Vyjezd a navrat obc¢ant z/do vlasti, ¢. j. 108700-6-2025-MZV/LPTP ze dne 10. 4. 2025 (dale
jen ,Informace MZV o vyjezdu a navratu®), Informaci Parniplus - Kazachstan - Policejni razie
v Kazachstanu: vypravéni organizatora velirkd, ze dne 16. 5. 2024 (dale jen ,Vypravéni
organizatora®), dale Vyrocni zpravu ILGA-Europe - Kazachstan - Kazdoroéni prezkoumani
stavu prav lesbickych, homosexualnich, bisexualnich, transsexualnich a intersexualnich osob
v Evropé a Stfedni Asii ze dne 18. 2. 2025 (dale jen ,Vyrolni zprava 2024%), Informaci OAMP
- Etnicka mensina Rust v Kazachstanu - Etnické slozent, rutina, spoleénost, ze dne 5. 12. 2024
(dale jen ,,Informace OAMP o situaci ruské mensiny®), Informace OAMP - Kazachstan - Policie
- Struktura, kapacity, bézna kriminalita, ochranné mechanismy, ze dne 25. 2. 2025 (dale jen
oInformace OAMP o fungovani policie“), Informace OAMP - Kazachstan - Bezpecnostni a
politicka situace v zemi - Vybrané otazky z oblasti obcanskych svobod a lidskych prav, ze dne
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14. 3. 2025 (dale jen ,Informace OAMP o politické situaci v Kazachstanu®), Informace OAMP
- Kazachstan - Zahrani¢ni mobilita a navraty do zemé, ze dne 12. 4. 2025 (dale jen ,Informace
OAMP o zahraniéni mobilité®), Informace MZV USA - Kazachstan - Zprava o dodrzovani
lidskych prav za rok 2023, ze dne 22. 4. 2024 (dale jen ,Zprava MZV USA®), ILGA-Europe -
Kazachstan - Vyroéni zprava ILGA - Europe - Vyrocni prezkoumani stavu prav lesbickych,
homosexualnich, bisexualnich, transsexualnich a intersexualnich osob v Kazachstanu za obdobi
od ledna do prosince 2023, ze dne 29. 2 .2024 (dale jen ,Vyrolni zprava 2023%) a Informace
OAMP - Kazachstan - Sexualni men$iny - Zakonna ustanoveni, postoj statnich organt a
spolecnosti, neziskové organizace, ze dne 19. 9. 2024 (dale jen ,Informace OAMP o sexualnich
mensinach®).

Zalovany napadenym rozhodnutim mezinirodni ochranu podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b
zakona o azylu neudélil.

Zalovany neshledal dtvody pro udéleni azylu ve smyslu § 12 zikona o azylu. Zalobkyné
neuvedla nic, co by nasvéd¢ovalo tomu, ze je pronasledovana zdavodu rasy, pohlavi,
nabozenstvi, narodnosti, prislusnosti k urcité socialni skupiné nebo zastavani urcitych
politickych nazort. Davod zalobkyné pro opusténi své domovské zemé bylo studium. Kromé
neshod s otcem neuvedla jiné konkrétni problémy, které by ve vlasti méla. Zalobkyné
o mezinarodni ochranu zadala az potom, co selhala jeji snaha zajistit si zde povoleni k pobytu
na zaklad¢ zaméstnanecké karty, tedy nikoli bezprostfedné poté, co ptijela na tzemi CR, nebo
poté, co méla ve vlasti problémy s otcem, ¢i v okamziku, kdy ji telefonicky vyhrozoval. Z toho
dovodil, %e se jedn4 o Z4dost zjevné Glelovou. Zalovany se pak zabyval postavenim LGBT osob
v Kazachstanu. Zduraznil, ze v zemi neexistuji zadné zakony, které by kriminalizovaly sexualni
aktivitu ¢i chovani mezi osobami stejného pohlavi. Ackoliv ze vsech nashromazdénych
podkladt plyne, ze LGBT osoby casto otevrené nepriznavaji svou sexualni orientaci ze strachu
z diskriminace, stigmatizace a homofobie a vefejné vystupovani ohledné prislusnosti k LGBT
komunité muze vést k nechténé a prevazné negativni pozornosti zahrnujici verbalni Gtoky,
fyzické nasili ¢ zvySenou pozornost ze strany policie, situace téchto osob se postupné méni
k lepsimu. Shromazdéné podklady z let 2024 a 2025 vyznivaji jinak nez zpravy z roku 2023 a
star$i. Z nejaktualnéjsich zprav plyne, ze mezi nejohrozenéjsi skupiny v Kazachstanu patti
transgenderové osoby, dale obecné genderové odlisné osoby, a také LGBTT aktivisté, ti z davodu
wsireni LGBT propagandy®. Je dulezité rozliSovat mezi situaci ve velkych méstech, ktera jsou
liberalnéji naladéna, a vesnickymi oblastmi. I kdyz shromazdéné podklady zmiriuji neadekvatni
jednani policie 1 ve velkych méstech, Zalovany upozorriuje na skutecnost, Ze po razii v no¢nim
klubu v Astané doSlo k podani hromadné stiznosti na policejni postup, na kterou statni
zastupitelstvi odpovidajicim zptisobem zareagovalo. Zalovany upozornil na zasahy policie ve
vécech trestné ¢innosti proti homosexualnim muzim, naptiklad zadrzeni pachatele loupeze,
ktery byl nasledné odsouzen k trestu odnéti svobody v délce 5 let. Rovnéz pfipomnél incident,
pfi némz byli dva homosexualni muzi napadeni policejni hlidkou, domohli se vsak jejiho
odchodu a nasledné obdrzeli 1 omluvu od pfislusného policejniho oddéleni. Moznost se branit
soudni cestou doklada rozhodnuti Nejvyssiho soudu Kazachstanu, kterym bylo rozhodnuto ve
prospéch libajicich se divek, které aktivista zachytil na video. Co se potizi hnuti Feminita tyce,
zalovany poukazal na skuteCnost, ze i pres veskeré tézkosti se naptiklad v fijnu 2024 konala
v Almaty akce ,Lesbian Kurultai“. Z téchto informaci zalovany usuzuje, ze nelze tvrdit, Ze jsou
v Kazachstanu véechny LGBT osoby ze strany statnich organt vystaveny takovému jednani,
které je mozné povazovat za pronasledovani. Dovodit nelze ani to, ze by se v Kazachstanu
homosexualni zena nemohla branit proti neadekvatnimu jednani ze strany jednotlivca.
Zalovany tedy uzavir, Ze i pfesto, ze legislativa v Kazachstinu nenf vzhledem na prava LGBT
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osob v souladu s legislativou evropskou a v zemi je navic pfitomna znaéna mira homofobie,
homosexualni zena zijici v Astané ¢i v Almaty muze zit v podstaté béznym zivotem a v pripadé
potizi se miize domoci svych prav. Zalobkyné neni LGBT aktivistkou, genderové odli$nou ani
transgenderovou osobou. Pravé tyto skupiny osob jsou dle dostupnych podkladt vystavovany
vyssi pravdépodobnosti neadekvatniho jednani. Dale poukazal na skuteénost, ze zalobkyné zila
pred svym odjezdem z vlasti v A., kde se nepotykala s zadnymi zisadnimi potizemi a dle
zalovaného nelze ani tvrdit, %e by tam nemohla Zit stejnym Zivotem jako v CR. Jedn4 se o
mladou, zdravou a svépravnou zenu, ktera je schopna samostatného zivota, v pripadé navratu
do A. si tedy muze najit vlastni na rodi¢ich nezavislé bydleni. Dle zalovaného by ji nucené
vystehovani z najemniho bydleni nemélo hrozit, nebot se s nim potykaji prevazné transsexualni
osoby. Stran tvrzeni zalobkyné ohledné utlaku z divodu pouzivani ruského jazyka, zalovany
zdUraznil, ze i pres snahy a proklamace ze strany kazasské vlady o posileni role kazastiny,
rustina prevazuje v radé sfér a mezi obyvateli velkych mést, jako je naptiklad pravé A. Dle
zalovaného se pti jakychkoliv potizich spojenych s pouzivanim ruského jazyka maze obratit na
policii.

Zalovany neshledal ani divod pro udéleni doplitkové ochrany podle § 14a zikona o azylu.
Shrnul, ze zalobkyné muze bez problému zit ve svém rodném meésté A. a v pripadé potizi se
muze obratit na kazasskou policii. Pokud by se vyskytly potize s policii, zalobkyné muaze podat
stiznost k vys$i instanci v ramci policie, prostfednictvim linky duavéry, ¢i online. Dale
poukazuje na skutednost, ze v Kazachstanu existuje homosexualni komunitni zivot i nevladni
organizace, se kterymi se Zalobkyn¢ mtZe spojit v pfpadé potieby. Zalovany uzaviel, Ze
#alobkyné méla sviij pobyt na tizem{ CR legalizovat jednim z institutd k tomu uréenych, nikoli
zneuzitim mezinarodni ochrany.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

Meéstsky soud v Praze prezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu radné a véas uplatnénych
zalobnich bodu, kterymi je vazan (§ 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpisu, dale jen ,s. t. s.%), pricemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu
ke dni vydani tohoto rozsudku, a to vzhledem k dlinnosti ¢lanku 46 odst. 3 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. 6. 2013 o spole¢nych fizenich pro
priznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany, a dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

Podle § 2 odst. 4 zakona o azylu: ,,Prondsledovanim se rozumi zavazné poruseni lidskych prav,
jakoZ i opatrent piisobici psychicky ndtlak nebo jind obdobna jednani anebo jednani, kterd ve svém
soubéhu dosabuji intenzity prondsledovdnt, pokud jsou providéna, podporovina nebo trpéna piivodci
prondsledovini.”

Podle § 2 odst. 6 zakona o azylu: ,Phivodcem prondsledovani nebo vizné njmy se rozumi stdtni
organ, strana nebo organizace ovlddajici stat nebo podstatnou Cdst vizemi statu, jehoZ je cizinec
statnim obcanem nebo v némz méla osoba bez statniho obcanstvi posledni trvalé bydlisté. Pivodcem
prondsledovini nebo vazné wjmy se rozumi i soukroma osoba, pokud Ize prokdzat, Ze stt, strana
nebo organizace, vietné mezindrodni organizace, kontrolujici stat nebo podstatnou Cdst jeho tizemi
nejsou schopny nebo ochotny odpovidajicim zpiisobem zajistit ochranu pred prondsledovanim nebo
vaznou ujmou.

Podle § 2 odst. 7 zdkona o azylu: ,Prondsledovanim nebo viznou sijmou nent, pokud se obava
cizince z prondsledovani nebo vazné vijmy vztahuje pouze na Cdst vizems statu, jehoZ statni obéanstvi
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19.

20.

21.

22.

23.

7 19 Az 26/2025

md, nebo, je-li osobou bez statniho obéanstvi, statu jeho posledniho trvalého bydlisté a miiZe-li cizinec
bezpecné a opravnéné odcestovat do jiné Cisti statu, do ni vstoupit a v ni se usadit, a pokud s
priblédnutim k situaci v této Cisti statu a k jeho osobni situaci v téro Cisti statu a) nemd odivodnény
strach z prondsledovani ani nejsou dany divodné obavy, Ze by mu zde hrozilo skutecné nebezpeci
vdzné ijmy, nebo b) ma pristup k icinné ochrané pred prondsledovanim nebo vaznou #jmon.

Podle § 12 pism. b) zakona o azylu ,se azyl cizinci udéli, bude-li v ¥izeni o udéleni mezindrodni

TV, Vv v . . / o v / V4 V4 / o /
ochrany zjisténo, Ze cizinec md odivodnény strach z prondsledovini z divodu rasy, poblavi,
naboZenstvi, narodnosti, prislusnosti k urcité socidlni skupiné nebo pro zastdvani urcitych politickych
ndzori ve staté, jehoz obcanstvi md, nebo, v pripadé Ze je osobou bez statniho obcanstvi, ve staté jeho

poslednibo trvalého bydlisté*.

Stran namitky zalobkyné ohledné nedostate¢ného posouzent jeji sexualni orientace soud uvadi,
ze zalovany pti posuzovani vérohodnosti tohoto tvrzeni vychazel z pohovoru uskuteénéného
dne 24. 8. 2023 a nasledné 1 doplnujictho pohovoru konaného dne 21. 2. 2024. Na zakladé téchto
pohovort dospél k zavéru, ze je zalobkyné vérohodna (a je tedy lesbické sexualni orientace), jeji
vérohodnost v napadeném rozhodnuti nijak nerozporoval a vécné v ném hodnotil jednotliva
tvrzeni zalobkyné. Postupoval tedy v souladu s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
10. 12. 2020, €. j. 1 Azs 321/2020-29, podle kterého je treba nejprve posoudit vérohodnost
azylového pribéhu a pfipadné se az poté zabyvat tim, zda byl naplnén néktery dtuvod pro
udéleni azylu & doplitkové ochrany. Zalovany tedy na posouzeni sexualni orientace Zalobkyné
nerezignoval a pfi praci sjejim tvrzenim ohledné sexualni orientace postupoval v souladu
s judikaturou.

Soud vsak souhlasi s zalobkyni, ze zalovany pfi posouzent jeji zadosti nedostatecné zjistil stav
véci, o némz nejsou divodné pochybnosti. Skutkovy stav, ktery vzal zalovany za zaklad
napadeného rozhodnuti, nema oporu ve spise a je s nim v rozporu, vyzaduje tudiz zasadni
doplnéni.

Zalobkyné v ramci spravniho rizeni uvadéla, Ze se v souvislosti se svou sexualni orientact
v pripadé navratu obava svého otce, ktery ji chce provdat za néjakého starsitho muze. Vyhrozuje,
v . v/ v v .e . . .o ar v
ze pokud si tohoto starstho muze nevezme, posle ji na kliniku, aby ji tam vylé¢ili. Uvedla, ze
otec se k ni jiz drive dobte nechoval, fackoval ji apod. O jeji sexualni orientaci se dozvedél v X,
kdy ji volal a kticel na ni. Od té doby s nim nemluvila, ale matka zalobkyni rekla, Ze ji chce
/v 4 v 4 v v Ve .. / v
otec provdat a poslat na léceni. Mél ji vyhrozovat, ze pokud pfijede do jiného mésta
v Kazachstanu, nebude pro néj problém ji najit, protoze ma spoustu znamych. Nechce, aby byla
jeho dcerou, ale jestli pfijede, tak ji chce nechat ihned provdat. V ramci pohovoru dne 25. 8.
2023 zalobkyné uvedla, ze by se v ptipadé navratu do Kazachstanu musela vratit k rodic¢im,
bd 4 .. 4 4 v Vo c*/ 4 v M 4 Ve 4 4
nebot nema kam jinam jit. Neumi kazassky, coz je dle jeji vlastni zkusenosti problém pri hledani
prace. V rusky mluvicich oblastech nikoho nema. V Kazachstanu se neciti bezpeéné, vSe tam
v/ 17 Ve 7 v . ’v . v/ .
fidi muzi a samotna zena tam nic nedokaze. Nechce se vracet do vlasti a zit tam jako otrok
s néjakym muzem.

Zalovany v napadeném rozhodnuti k témto obavim Zalobkyné uvedl, Ze nelze tvrdit, Ze jsou
v Kazachstanu vSechny LGBT osoby ze strany statnich organt vystaveny takovému jednani,
které je mozné povazovat za pronasledovani. Uzavtel, ze homosexualni Zena zijici v Astané ¢
Almaty muze zit v podstaté béznym zivotem a v pfipadé potizi se mize domoci svych prav.
Pripomnél, Ze zalobkyné neni LGBTI aktivistkou, genderové odlisnou ani transgenderovou
osobou. Zalobkyné pred odjezdem z vlasti Zila v A., kde se nepotykala s 4dnymi zisadnimi
potizemi, a dle Zalovaného nelze ani tvrdit, Ze by tam nemohla Zit stejnym Zivotem jako v CR.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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Zalovany dale uvedl, ze zalobkyné je mladou, zdravou a svépravnou zenou, ktera je schopna
samostatného zZivota. v pfipadé navratu do A. si tedy muze najit vlastni bydleni. Nucené

v 4 4 I 4 4 4 v M b4 4 / ./ v a4 v
vystehovani z najjemniho bydleni by ji nemélo hrozit, nebotf se snim potykaji prevazné
transsexualni osoby.

Zalobkyné ve své zalobé uvedla, %e je bez prostredki a jediné funkéni zazemi ma v domovském
staté u svych rodi¢t, pricemz zejména otec jeji sexualni orientaci nepfijal.

Soud konstatuje, ze pro zavér zalovaného, ze zalobkyné muze v A. zit stejnym zivotem jako
v CR, neobsahuje spisovy material 7adné podklady. Pfedeviim soud povaZuje za nedostate¢né
posouzeni tvrzeni zalobkyné o hrozicim nuceném snatku a nuceném podstoupeni lécby.
K témto obavam a dostupnosti ochrany si zalovany neobstaral zadné informace. Soudu je
pritom znamo z judikatury Nejvyssiho spravaiho soudu, ze v Kazachstanu k nucenym snatkim
dochazi (napt. rozsudek ze dne 19. 6. 2023, ¢. j. 5 Azs 321/2022-58, a rozsudek ze dne 12. 9.
2024, ¢. . 6 Azs 91/2024-26).

Zavér zalovaného o moznosti Zivota zalobkyné v A. jako v CR je ¢asteéné v rozporu se spisem
a nereflektuje jeji tvrzeni béhem pohovort. Informace OAMP o sexualnich mensinach uvadi,
ze existovala diskriminace LGBT osob v zaméstnani, ktera v nékterych prfipadech vedla az
k jeho ztraté. Vyrolni zprava ILGA 2023 uvadi, ze v kvétnu byla v Almaty jedna lesbicka zena
prinucena podat vypovéd v zaméstnani kvuli nepratelskému prostredi. Také je v ni uvedeno, ze
kvali valce na Ukrajiné vyznamné vzrostly vySe najmu za bydleni, ceny sluzeb, ceny potravin
a zakladniho spottebniho zbozi. Informace OAMP o zahrani¢ni mobilité pojednava o moznosti
vyuzitl programu pro podporu vnitfni migrace z jiznich oblasti, ziskani pomoci pfi hledani
zaméstnani, pficemz se pro navratilce se oteviraly rekvalifikacni kurzy a v severnich regionech
oteviraly tzv. Zvlastni strediska pro adaptaci a integraci navratilci. Neni vsak ztejmé, zda by se
zalobkyné mohla do téchto oblasti uéinné presidlit a zda by néktery z nabizenych programu
predstavoval realné reseni jeji situace. Z podkladu napadeného rozhodnuti neni ztejmé, zda by
zalobkyné mohla v ptipadé navratu do zemé ptvodu skutecné jako lesbicka zena, ktera v zemi
od roku 2011 nepobyvala, a které otec vyhrozuje nucenym snatkem a nucenou lécbou, zit
stejnym Zivotem jako v CR. Zalovany posoudil zvla$t obecnou situaci LGBT osob, zvl4$t
obecnou situaci navratilcd a zvlast obecnou situaci rusky mluvici mensiny bez toho, aby celou
situaci zalobkyné posoudil v souvislostech vsech individualnich okolnosti. Samotna skutecnost,
ze zalobkyné pred svym vycestovanim v zemi ptvodu neméla problémy, neni relevantni, nebot
zalobkyné v zemi ptivodu oteviené neprojevovala svoji mensinovou sexualni orientaci a jeji otec
se 0 jeji sexualni orientaci dozvédeél az v roce X.

Soud tedy shledal divodnou namitku, Ze se napadené rozhodnuti postaveni LGBT komunity
v Kazachstanu vénuje povrchné, ptiCemz zalovany nezohlednil individualni okolnosti
zalobkyné. Co se tyka postaveni osob mensinové sexualni orientace v Kazachstanu obecné,
v / Ve 4 7 7 /v o 4 . 4 \4 / v .
zalovany pti hodnoceni vychazi z celé fady podklada. V ramci hodnoceni se zalovany vénuje
pravnimu ramci v souvislosti s homosexualitou v Kazachstanu. Dale popisuje vnimani
homosexuality ze strany kazasské spolecnosti i statnich organd, pri¢emz identifikuje skupiny,
které poklada za jimi ohrozené. Jmenuje potize, kterym celi nebo mohou Celit. Zabyva se i
postavenim LGBT osob v Kazachstanu v zavislosti na misté a velikosti mésta. Na zavér zkouma
moznosti LGBT osob branit se v ptipadé potizi zpusobenych jak soukromymi osobami, tak i
/ ;7. ’ ’ v . v / ’ , e

statnimi organy. Soud ma tedy za to, ze si zalovany k posouzeni obecné situace LGBT osob
v Kazachstanu opattil dostatek zprav o zemi ptivodu. Za nedostateCné vsak soud shledal
neopatfeni si zprav tykajicich se nucenych snatkt Zen s odlinou sexualni orientaci, nucené
1é¢by pro LGBT osoby a dostupnosti ochrany pro zalobkyni pfed takovym jednanim.

Shodu s prvopisem potvrzuje X.



28.

29.

30.

9 19 Az 26/2025

Zalobkyné dale tvrdi, Ze zalovany chybné a v rozporu se shromazdénymi podklady posoudil
y y ¢y P ymi p Y
postaveni LGBT komunity v Kazachstanu a nasledné chybné vyhodnotil azylovou relevanci

v v 4 4 4 v/ Y% / 1 i / i 4 M
obav zalobkyné z pronasledovani a nebezpeci vazné ymy. Dle citovanych informaci o zemi
puvodu neni samotna homosexualita v Kazachstanu nelegalni. Zaroven Informace OAMP o

4 4 Ve 4 4 4 v M v M M v/ 4 v Ve

sexualnich mensinach uvadi, ze v zemi obecné neexistuje zadna ochrana pted tzv. zlociny
z nenavisti proti LGBT, to samé plati naptriklad pro ochranu v zaméstnani, zdravotnictvi,
vzdélavani ¢i v pfistupu k bydleni. Kazachstan ve vztahu k diskriminaci LGBT osob nema ve
svém pravnim systému zadny komplexni zakon, ackoliv ve svém pravnim systému ma zakony
proti diskriminaci na zakladé pohlavi. Trestni zakonik obsahuje antidiskriminaéni opatrent,
ovsem bez vymezeni zlo¢int z nenavisti proti LGBT. Podle zvlastniho zpravodaje OSN pusobi
LGBT osoby a organizace Casto v Sedé z6né a stavaji se obéti neptimérenych rozhodnuti nebo
postupu statnich uradd pti boji s extrémismem a terorismem.

Informace OAMP o sexualnich mensinach dale uvadi, ze ¢lenové LGBT komunity museli
v mnohych pripadech skryvat svoji sexualni orientaci nebo genderovou identitu, a to i pred
vlastnimi rodinami. Situace byla ¢asto slozitéjsi mezi détmi a jinymi osobami, jez byly na svych
rodinach finan¢né zavisle. Prislusnici komunity LGBT Casto otevrené neptiznavali svoji
orientaci ze strachu z diskriminace, stigmatizace a intenzivni homofobie, jez je v kazasské
spolecnosti stale pritomna. Otevrené vystupovani ohledné prislusnosti k LGBT komunité vedlo
k nechténé a vétsinové negativni pozornosti. Diskriminaéni a homofobni vyjadreni byla
zdokumentovana u nékterych novinart, Celnych politikl, nabozenskych predstaviteld nebo
respektovanych Clent kazasskeé spolecnosti. Dle vyrocni zpravy Freedom House jsou LGBT +
osoby vystaveny spolecenské diskriminaci, obtézovani a nasili. Spolecensky postoj obecné nebyl
naklonén otazkim LGBT. Clenové LGBT komunity v zemi nevystupovali oteviend, a¢ byl
velky rozdil mezi velkymi mésty s liberalnéjsi atmosférou a regiony, resp. vesnickymi oblastmi,
spolu s jithem zemé, které jsou obecné daleko tradi¢néjsi. LGBT komunita existovala zejména
v Almaty a Astané. I v dalSich méstech jako Aktobe, Karaganda, Kostanaj, Pavlodar, Petropavl
a Oskemen se rozvijely men$ komunity LGBT osob. Objevovaly se rozdily mezi generacemi,
vétsinove vsak ve vztahu k LGBT pretrvaval konservativismus kazasské spolecnosti. Dale
zprava uvadéla, ze realné LGBT komunita existovala jen ve velkych méstech jako Astana nebo
Almaty. V samotné Almaty existovalo nékolik LGBT klubti nebo obecné k LGBT pratelskych
klubu. Dle doporuceni irske vlady pro cestovani do Kazachstanu LGBT osoby nékdy celi
fyzickym nebo verbalnim urazkam stejné jako nechténé pozornosti od policie. Zprava dale
uvadi, ze vetejné projevy nebo pravidelny styk se skupinami souvisejicimi s problematikou
LGBTQI+ mohl mit za nasledek sledovani statnimi organy, slovni obtézovani a diskriminaci v
oblasti zaméstnani nebo vzdélavani. Podle zpravy MZV USA existovala diskriminace LGBT
osob v zaméstnani. LGBT osoby mély tendenci spiSe skryvat svou sexudlni orientaci a
genderovou identitu ze strachu z dopadd v ptipadé prilisné otevienosti.

Informace dale uvadi, ze se policisté a vézensti pracovnici aktivné dopoustéli sikany a vydirani
LGBTQI+ osob. Také referovali o Cetnych pripadech diskriminaéniho zachazeni a hanlivych
poznamek ze strany pracovniki statnich organd. Zaroven je dle zpravy u prislusnikd LGBT
komunity nepravdépodobné, Ze by tyto osoby podaly Gfedni oznameni o ptipadech sSikany a
diskriminace, protoze v minulosti nevidély precedenty, v nichz by zastupci statu na takova
oznameni zareagovali patfiénymi kroky, a protoze se baly dalsi diskriminace ze strany policie a
zastupcu statl, pokud by vyzradily svoji identitu. Obecné je podle tady zprav kazassky pravni
systém nedostateCné prizptsoben pro ptipady obtézovani, diskriminace nebo ttoku proti
LGBT. Pomoc a ochrana ze strany statu nebyly konzistentni a v mnoha pripadech obéti nasili
nevyhledaly pomoc lékate, ani nenahlasily trestny ¢in pfisluSnym organim. Dle organizace
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Feminity vedl hate speech vaéi LGBT k Gtokim, které nebyly bezpecnostnimi slozkami
vySetrovany nebo dovedeny k soudnimu procesu. Informace také popisuje pfipad, kdy v srpnu
2019 vydal Nejvyssi soud Kazachstanu rozsudek ve prospéch dvou divek, které byly zachyceny
libajici se na kratkém videu. Co se tyka ochrany poskytnuté bezpecnostnimi slozkami pfi
vystoupeni LGBT aktivistd, tato se lisila podle meésta. Aktivita kazasskych neziskovych
organizaci byla velmi omezena a ani organizace Feminita, ktera se zabyvala predevsim pravy
LGBT zen, neméla moznost v zemi legalné pusobit a soud ji nékolikrat odmitl registrovat.
Registrace pfitom byla dalezita napt. pro ziskavani penéz nebo poradani akei.

Vyroéni zprava ILGA 2023 uvadi, ze politici, novinari, nabozensti predstavitelé a jiné vefejné
¢inné osoby pronesli opét nékolik vyrokt namifenych proti LGBTQI Dale uvadi, ze ve
sledovaném roce bylo opét spachano nékolik trestnych cinG motivovanych nenavisti a
LGBTQI+ osoby byly nadale vystaveny porusovani lidskych prav ze strany policie. Zprava
upozornuje na pripad LGBTQI aktivistky, ktera byla témér prejeta ridicem, ktery ji také slovné
napadl. Podala trestni oznameni, ale neprobéhlo zadné vysetfovani ani zadné jiné kroky
v souvislosti s timto oznamenim. Nékolik lesbickych, homosexualnich a trans osob se ve
sledovaném roce podélilo o své pribéhy, hovortily o skryvani, stigmatu, nasili ze strany rodiny
a policie a sikané v zaméstnani. Jeden muz byl odsouzen k trestu odnéti svobody na pét let za
to, ze vylakal homosexualniho muze na predstiranou romantickou schizku a nasledné jej
oloupil a napadl. Z celkového poctu 440 Gcastnikd studie uskutecnéné organizaci Education
Community, 73 osob neboli 17 % dotazanych LGBTQI+ osob uvedlo, ze v uplynulého roce
zazily nasili. Kromé toho na tento dotaz odmitlo odpovédét 40 (neboli 9 %) respondenta.
Vétsina pripadu nasili byla zatazena do kategorie psychického nasili (77 %), fyzického nasili (55
%), sexualniho nasili (32 %) nebo ekonomického nasili (14 %). Queer muz byl vystaven
vyhrizkam, ze bude propustén ze zaméstnani kvuli komentari zakaznika. Vzniklou situaci
vyresil, ale rozhodl se podat vypovéd sam z davodu homofobniho prostedi na pracovisti.
V kvétnu byla v Almaty jedna lesbicka zZena pfinucena podat vypovéd v zameéstnani kvuli
nepratelskému prostredi. Nékolik aktivista, kteti se zacastnili protestnich akei v roce 2022, bylo
odsouzeno do vézeni, pficemz mnoho z nich bylo potrestano na zakladé vykonstruovanych
duvoda. Zprava dale uvadi, ze mezi 440 Gcastniky pruzkumu nevladni organizace Education
Community, bylo 73 (neboli 17 %) LGBTQI+ respondentu, ktefi v uplynulém roce zazili
nestabilitu v oblasti bydleni. Kvili valce na Ukrajiné a mobilizaci v Rusku vyznamné vzrostly
vySe najmu za bydlent, ceny sluzeb a také ceny potravin a zakladniho spottebniho zbozi. Tyto
problémy zazivaly zejména trans-osoby formou nuceného vystéhovani z najemniho bydleni.
Pro trans-osoby z Ruska bylo iniciativou ,Alma-TQ® vytvoreno stredisko pro docasné
ubytovani. Zprava dale uvadi, e LGBTQI aktivistka Zanar Sekerbajeva v bfeznu kandidovala
ve volbach jako oteviené lesbicka Zena do mistniho zastupitelstva mésta Almaty. Nebyla
zvolena, ale skoncila na tfetim misté. Zprava dale pojednava o dvou muzich, kteti byli na rande
v zaparkovaném automobilu napadeni policejni hlidkou - pouzivali hanlivé homofobni vyrazy
a vyhrozovali, Ze rozsifi potencialné kompromitujici video.

Vyroni zprava ILGA 2024 uvadi, ze v obdobi od srpna 2023 do srpna 2024 bylo
zdokumentovano vice nez 80 pripadd nasilného a diskriminacniho chovani motivovaného
predsudky vidi LGBTI osobam. Nejcéastéjsi bylo slovni nasili, véetné nenavistnych slovnich
projevi, vydirani, vyzrazovani sexualni orientace a vyhrozovani vyzrazenim sexualni orientace.
V pripadé 21 % pfipadl poskozena osoba utrpéla materialni skodu a v pfiblizné 15 % pfipadi
se jednalo o fyzickou Gjmu. Ptiblizné 17 % téchto deliktd souviselo s tzv. ,nendvistnymi
skupinami®. Byl zaznamenan trend spocivajici v predstiranych romantickych schizkach, pri
nichz byla LGBTI osoba vylakana pres internet na schuzku s potencialnim partnerem a pri
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setkani byla fyzicky napadena. V péti pripadech byly spachany pokusy o ziskani penéz
vydiranim, nebot poskozena strana byla vydirana tim, ze by jeji sexualni orientace nebo
genderova identita byla vyzrazena pfibuznym a na internetu. Jedné obéti se podarilo v takovém
pripadu dosahnout u soudu v roce 2024 {astecné spravedlnosti, pficemz k odpovédnosti bylo
pohnano nékolik pachatelt z jedné vétsi skupiny. Podle zprav nevladni organizace Education
Community byla jedna mlada lesbicka zena zbavena svych zakonnych prav, kdyz u ni byla
falesné diagnostikovana schizofrenie v dusledku snah o konverzni terapii ze strany jeji matky.
Dale zprava uvadi, ze byla trans-zena propusténa ze zaméstnani kvili tomu, Ze ji majitel a jeji
spolubydlici podeziivali z toho, ze ma lesbickou orientaci. Pozdéji ji bylo v témze hostelu take
odepreno bydleni. Zprava dale uvadi, Ze novinarka Botagoz Omarova v dubnu referovala o sérii
policejnich razii, jejichz tercem byly veéirky LGBTI osob v Astané. Omarova podrobné
popsala, ze v prubéhu jednoho vikendu bylo zadrzeno priblizné 70 jedinct, kteti byli odvezeni
na policejni stanici, kde byli idajné pfinuceni k podani vypoveédi. Dvé razie provedené v dubnu
v no¢nim klubu pro homosexualy v Astané a na soukromém velirku LGBTI osob vedly
k zadrzeni celkem pfiblizné 300 osob. Policisté prinutili zadrzené osoby sdélit citlivé osobni
Udaje véetné sexualni orientace a prinutili je podepsat prohlaseni o nich bez vysvétleni o tom,
k jakému tcelu budou tyto adaje pouzity.

Informace OAMP o fungovani policie dale uvadi, ze posledni znamé statistiky OBSE (za rok
2021, zdokumentované nestatnimi aktéry) uvadi celkové 8 tzv. zlo¢int z nenavisti tykajicich se
oblasti nabozenstvi, gender a sexualnich mensin. Podle jednoho ze zdroju 1ze v pripadé stiznosti
M % VV/ * i 4 M b 4 M 4
na policii podat stiznost k vyssi instanci v ramci policie, dale ke kancelafi prokuratora a/nebo
v/ v / v 4 / V. o / v /v ./ *Vv/ v 4
pripadné k Gstfednim wradam, které ovSem stiznost postupuji niz$im slozkam - de facto
puvodnimu tradu, ktery se problematikou jiz zabyva. Stiznost soudni cestou neni podle zdroje
efektivnim zptusobem a nevede k napravé situace. Stiznost na necinnost policie 1ze podat k vyssi
instanci policie nebo ke kancelafi prokuratora. V pfipadé neinnosti prokuratury je mozné
vyuzit stiznost k vyssi instanci v ramci systému prokuratury. Pripadné je mozné podat podnét
k tzv. vysetfovacimu soudu, ktery napt. rozhoduje ve vécech stiznosti/zalob na rozhodnuti
nebo na ne/{innost organu trestniho fizeni a prokuratury.

Soud konstatuje, ze ze zprav shromazdénych zalovanym vyplyva, ze statni organy
pronasledovaly predev$im ochrance lidskych prav, pficemz LGBT osoby Celily predevsim
/ / o / oV 4 4 M . 4 4 v/ Vv . 4 4
slovnym ustrkum a vyhruzkam, které pouze v individualnich ptipadech prerostly v jednani,
které dosahovalo intenzity pronasledovani. Ze zprav také vyplyva, ze bezpecnostni slozky
nebyly vzdy ochotny poskytnout LGBT osobam ochranu pted pronasledovanim ¢
diskriminaci. Soud souhlasi s zZalovanym, Ze nelze fict, Ze jsou v Kazachstanu vsechny LGBT
osoby ze strany statnich organt vystaveny takovému jednani, které je mozné povazovat za
pronasledovani. Je vSak nutné zohlednit individualni okolnosti zalobkyné (chybéjici zazemi
v zemi ptvodu, vyhrizky ze strany otce nucenym stiatkem nebo nucenou terapii, neovladani
kazasského jazyka) které zalovany doposud v celkové souvislosti nezohlednil. Prestoze
zalobkyné neni LGBTT aktivistkou, genderové odliSnou ani transgenderovou osobou, pravé
M . 4 4 M4 v/ 4 4 v 4 4 v/ v 4 Ve Vv
individualni okolnosti jejtho pripadu mohou veést k zavéru, ze ji v pripadé navratu s pfimérenou
pravdépodobnosti hrozi pronasledovani. Konstatovani, ze je mladou, zdravou a svépravnou
zenou, neni s ohledem na jeji individulni okolnosti postacujici.
Zalovany si tedy v dal$im fizeni opatti informace o zemi ptivodu zalobkyné, které se tykaji
/ v o 4 / Vv 4 4 v M 4 4 v ’
nucenych snatkt v Kazachstanu (o nucenych snatcich v Kazachstané pojednava napft. zprava

Finského migracniho Gfadu ze dne 19. 9. 2024, dostupna na strankach www.coi.euaa.europa.eu),
4 8% M M . \4 ’ v v
nucené lecby homosexuality a dostupnosti ochrany pro lesbickou zenu. Na zakladé téchto
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podkladt posoudi, zda by zalobkyni v pfipadé navratu do zemé ptvodu hrozil s primérenou
pravdépodobnosti nuceny snatek nebo nucena lécba a zda by zalobkyni jako lesbické zené
v takovém pripadé byly poskytovatelé ochrany schopni a ochotni poskytnout ochranu pred
takovym jednanim, ptipadné zda by zalobkyné mohla Glinné svou situaci fesit vnitfnim
presidlenim na Gzemi Kazachstanu. Zalovany p¥itom zohledni, Ze %alobkyné je Zena lesbické
sexualni orientace, v zemi puvodu nezije od roku 2011 a nema zde zadné zazemi, neovlada
kaza$sky jazyk a dle svého tvrzeni je bez prosttedkt. Zalovany v dal$im Hzen{ také zohledni, Ze
dne 30. 12. 2025 prezident Kazachstanu podepsal zakon zakazujici propagaci LGBT + tématiky.

Zalovany v napadeném rozhodnuti také pfedjimal, %e nepodala-li Zalobkyné #adost ihned po
pHjezdu do CR, méla tak udinit alesponi ve chvili, kdy méla ve vlasti problémy s otcem, &
v okamziku, kdy ji telefonicky vyhrozoval. Soud nepovazuje hodnoceni zalovaného za
priléhavé. Postup, ktery zvolila zalobkyné, byl jiz v obdobném ptipadé v judikature Nejvyssim
spravnim soudem hodnocen jako logicky. V rozsudku ze dne 24. 10. 2025, ¢. j. 5 Azs 332/2024-
62, Nejvyssi spravai soud v obdobném pripadé uvedl, Ze povazuje stézovateléin postup za
pochopitelny. V prvé fadé, za situace, kdy stéZovatelka pobyvala v CR legilné na zakladé viza
za UcCelem studia, skutecné nepocitovala potfebu zadat o mezinarodni ochranu; ta vznikla az v
situaci, kdy opravnéni k pobytu pozbyla. Jeji pfipad se tedy vyrazné lisi od jednani téch cizincdg,
ktet{ se dostanou do CR nelegalné, asto zde i nelegilné pracuji, své pobytové opravnéni nijak
neresi a teprve v situaci, kdy jsou odhaleni a je jim udéleno spravni vyhosténi, pripadné jsou za
timto ulelem téz zajisténi, pozadaji o mezinarodni ochranu. Takovy postup obvykle vyrazné
oslabuje hodnovérnost jejich azylového pribéhu, byt ani tak zcela nevylucuje moznou
duvodnost jejich zadosti.

Pokud zalobkyné jesté vice nez X let poteé, co doslo k hadce s jejim otcem, byla opravnéna
pobyvat na dzemi CR, nelze ji pti¢itat k ti%i, %e ihned o mezinarodni ochranu nezadala. Nadto
sama uvedla, Ze v CR chce i nadile studovat a pracovat. Nebylo tudiZ zcela nelogické, Ze
zalobkyné spoléhala na jiz udélené povoleni k pobytu a pfipadné udéleni zameéstnanecke karty
a nerozhodla se ihned svou situaci Fesit institutem mezinirodni ochrany. Zalobkyni ani nebylo
udéleno spravni vyhosténi, ¢i vyjezdni prikaz. V zalobé pak vysvétlila, ze v dobé legalniho
pobytu neméla zadny diivod o mezinarodni ochranu usilovat.

Soud L. vyrokem tohoto rozsudku bez jednani zrusil napadené rozhodnuti podle § 76 odst. 1
pism. b) s. f. s., nebot skutkovy stav, ktery vzal zalovany za zaklad napadeného rozhodnuti,
nema oporu ve spise, je s nim Caste¢né v rozporu a vyzaduje zasadni doplnéni. O vraceni véci
zalovanému k dal$imu fizeni soud rozhodl podle § 78 odst. 4 s. . s. V souladu s § 78 odst. 5 s. T.
s. bude Zalovany v dal$im fizeni vazan pravnim nazorem zdejsiho soudu.

. Vyrok o nakladech Hzeni (IL) je odGivodnén ustanovenim § 60 odst. 1s. ¥. s. Zalobkyné byla ve

véci Uspésna, proto ji prislusi pravo na nahradu Glelné vynalozenych nakladd fizeni proti
netspé$nému zalovanému. Naklady vynalozené zalobkyni na dané fizeni predstavuji nahradu
nakladd pravniho zastoupeni spocivajici v odméné za dva tkony pravni sluzby [§ 11 pism. a) a
d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. - tj. prevzeti zastoupeni a pisemné podani k soudu] v ¢astce 4 620
K¢ za jeden Ukon, celkem 9 240 K¢ a nahradu hotovych vydajti v Castce 450 K¢ za jeden Gkon,
celkem 900 K¢ (§ 13 odst. 4 téze vyhlasky). Odmeéna advokata byla zvySena o DPH ve vysi 21
% (z Castky 10 140 K¢), tedy 2 130 K¢. Soud tak ulozil zalovanému povinnost zaplatit zalobkyni
nahradu nakladd fizeni v celkové vysi 12 270 K¢, ve 30 denni lhité k rukam jeho zastupce (§
149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad, ve spojeni s § 64 s. 1. s.).

Pouleni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho radu spravaniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych davoda jej stézovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 23. ledna 2026

JUDr. Lenka Loudova v. r.

samosoudkyné
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