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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Ing. Petrem Surinkem ve véci

zalobce: J. C., narozen X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava sociilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 23. 6. 2025, ¢. . X,
takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 23. 6. 2025, ¢. j. X, se zrusuje a véc se vraci zalované
k dal§imu fizeni.
II. Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce se Zalobou podle &asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2025 (dale jen ,s. t. 5.“) podanou k postovni
prepravé dne 28.7.2025 a posléze doplnénou dne 7. 8. 2025 domaha zrudeni rozhodnuti
zalované ze dne 23. 6. 2025, ¢. j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz zalovana zamitla
jeho namitky a potvrdila sva rozhodnuti ze dne 7. 4. 2025, ¢. j. X (dale jen ,prvostupriova
rozhodnuti®). Prvostupfiovym rozhodnutim I zalovana zamitla zadost zalobce ze dne
21.2.2025 o zménu (zvySeni) dosud pobiraného invalidniho dichodu a prvostupniovym
rozhodnutim II zalobci podle § 56 odst. 1 pism. €) ve spojeni s § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995
Sb., o dichodovém pojistént, ve znéni zakona ¢. 52/2025 Sb. (dale jen ,zakon o dichodovém
pojisténi®) snizila od 12. 6. 2025 vysi invalidniho dchodu pro invaliditu druhého stupné na
invalidni dichod pro invaliditu prvatho stupné, a to na zakladé zavért posudku Institutu
posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS) Kladno ze dne 1. 2. 2025, podle néjz jeho
pracovni schopnost poklesla pouze o 40 %.
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Zalobce struéné namita, ze musel poZadat o zvy3eni diichodu, protoZe se jeho zdravotni stav
zhorsuje, aze napadené rozhodnuti (zalobce nepfesné uvadi sp. zn. prvostupriovych
rozhodnuti) potvrzujici snizeni invalidniho duchodu povazuje za nespravné. K zalobé
zalobce prilozil 1ékarské zpravy revmatologa ze dne 10. 3. 2025 a ze dne 28. 7. 2025 a pozadal
0 nové posouzeni svého zdravotniho stavu.

Zalovand ve svém vyjadfeni podrobné zrekapitulovala pravni tGpravu a prabéh
predchazejicicho spravniho fizeni a s odkazem na posudky posudkovych lékait vyjadtila
presvédCent, ze zdravotni stav zalobce byl plné a objektivné zjistén. S ohledem na namitky
zalobce zalovana navrhla s odkazem na § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialntho zabezpedeni, ve znéni Gc¢inném do 29. 6. 2025 (dale jen ,organizacni
zakon®) provest dikaz posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
(dale jen ,MPSV®). Za soucasného stavu zjisténi navrhla zalobu zamitnout.

V prubéhu jednani, jez byl soud povinen naridit, nebot ve véci provadél nad ramec spravniho
spisu dokazovani posudkem Posudkové komise MPSV v Praze, zalobce konstatoval, ze mél
ptiznan invalidni dichod ve druhém stupni natrvalo, aby mu nasledné od stolu druhy stupen
invalidity odebrali. S tim Zalobce nesouhlasi a ma za to, ze je nadale invalidni ve druhém
stupni. Nahradu nakladd fzeni alobce nepozadoval. Zalovani pouze odkazala na své
pisemné vyjadreni.

Soud ze spravniho spisu zjistil, ze v navaznosti na zadost ze dne 26. 11. 2008 o priznani
plného invalidntho diachodu byl zalobce posudkem posudkového lékare Okresni spravy
socialniho zabezpedeni Kladno (dale jen ,,OSSZ*) ze dne 7. 1. 2009 uznan plné invalidnim od
data 13.11.2008, jelikoz jeho pracovni schopnost poklesla o 70 % sohledem na
Bechtérevovu chorobu, ktera jiz dosahla V. stadia. Zjistény stav odpovidal tehdejsi polozce
6 pism. ¢) oddilu F kapitoly XV prilohy ¢. 2 k vyhlasce ¢. 284/1995 Sb., kterou se provadi
zakon o duchodovém pojisténi, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2009. Se zménou pravni Gpravy
od 1. 1. 2010 byl i pres uplatnéné namitky posouzen posudkem posudkové lékarky zalované
ze dne 23. 11. 2010 jako invalidni v prvaim stupni ve smyslu polozky 3¢ oddilu E kapitoly
XIII prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro
Ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Hlavni pri¢inou poklesu pracovni
schopnosti zalobce bylo uréeno stredné tézké omezeni hybnosti dvou tsekt patere pri
ankylozujici spondylitidé (tj. Bechtérevové nemoci), v navaznosti na coz mu byl od
22.4.2011 invalidni dtchod snizen. Shodné hodnoceni obsahuje posudek posudkové
lékarky OSSZ ze dne 22. 4. 2013.

Pii kontrolni prohlidce byl Zalobce uznan posudkem posudkové lékarky OSSZ ze dne
26. 4. 2018 ve znéni opravného posudku ze dne 8. 6. 2018 invalidnim ve druhém stupni ode
dne 25.10.2017, nebot jeho pracovni schopnost poklesla o 50 %. Posudkova lékarka
zdravotni postizeni hodnotila podle polozky 3d oddilu E kapitoly XIII pfilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity jako Bechtérevovu chorobu projevujici se tézkym omezenim
hybnosti ve vSech tsecich patete pti pretrvavajici vysoké zanétlivé aktivité onemocnéni.

Dne 1.2.2021 zalobce pozadal o zménu vyse invalidniho dichodu, ale jeho zadost byla
zamitnuta s tim, ze podle posudku posudkové lékarky OSSZ ze dne 28. 3. 2021 nadale jeho
pracovni schopnost poklesla 0 50 % z divodu Bechtérevovy choroby V. stadia, jez ale byla
vyhodnocena jako stredné tézké postizeni patere ve smyslu polozky 3c oddilu E kapitoly
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XIII prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity hodnotitelné na horni hranici vyhlaskou
stanoveného rozmezi 40% poklesem pracovni schopnosti, jenz ale byl navysen o dalsich 10
procentnich boda podle § 3 odst. 1 téze vyhlasky z duvodu soubézného postizeni dalsimi
onemocnénimi (nikotinismus, obezita, hepatopatie).

V navaznosti na dalsi zadost o zvyseni dichodu z dtivodu zhorSeni jeho zdravotniho stavu
ze dne 21. 2.2025 byl zalobce posudkem posudkového lékare IPZS ze dne 21.2.2021
posouzen jako invalidni v prvaim stupni s poklesem pracovni schopnosti 0 40 % (posudek
neni soucasti predlozeného davkového ani zdravotniho spisu). V disledku toho byla
zalobcova zadost prvostupniovym rozhodnutim I zamitnuta a prvostupriovym rozhodnutim
IT (obé ze dne 7. 4. 2025) byl zalobci od 12. 6. 2025 snizen invalidni dtachod.

K namitkam zalobce formulovanym shodné jako nyni projednavana zaloba byla zalobcova
pracovni schopnost posouzena znovu posudkovou lékarkou IPZS v posudku ze dne
16. 6. 2025. Posudkova lékarka vysla ze zdravotnické dokumentace oSetfujici lékarky
zalobce, lékafskeé zpravy ze dne 25.6.2024 o vysledku lazenského léceni a z nalezd
revmatologa ze dne 10.10.2024 a28.1.2025 arozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce urcila i nadale Bechtérevovu chorobu V. stadia pri
trvajici biologické lécbé s efektem, kterou vyhodnotila jako stredné tézké postizeni funkéni
postizeni dvou Useku patere bez zasadniho omezeni hybnosti nosnych i malych kloubu
odpovidajici polozce 3¢ oddilu E kapitoly XIII prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Zdravotni postizeni posudkova lékarka hodnotila na horni hranici vyhlaskou stanoveného
rozmezi 40% poklesem pracovni schopnosti, to vsak jen s prihlédnutim k dalsim soubéznym
diagnézam ik profesi zalobce. K dal$imu navyseni postupem podle §3 wvyhlasky o
posuzovani invalidity posudkova lékarka neshledala dtvod.

Na zakladé tohoto posudku pak zalovana napadenym rozhodnutim ze dne 23. 6. 2025, jez
zalobce prevzal dne 25. 6. 2025, namitky zamitla a v odavodnéni odcitovala posudkové
zavéry s tim, ze s ohledem na zjiStény pokles pracovni schopnosti toliko o 40 % nejsou
splnény nejen podminky pro zvyseni invalidniho duchodu, nybrz byly splnény podminky
pro jeho snizeni na invalidni dtchod prvniho stupné.

Soud poté, co ovéril, ze zaloba byla podana vcas, ze je vécné i mistné prislusSnym soudem
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a ze napadené rozhodnuti je rozhodnutim ve smyslu § 65 s. t.s., prezkoumal napadené
rozhodnuti v zalobou vymezeném rozsahu. Dospél pritom k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Soud s ohledem na argumentaci zalobce provedl dikaz posudkem posudkové komise MPSV
v Praze ze dne 4. 11. 2025. Zalobce byl pii jednani posudkové komise vySetfen odbornym
ptisedicim lékafem z oboru ortopedie. Posudkova komise po rozboru posudkové
vyznamnych lékarskych zprav zrevmatologie (vietné zohlednéni lékafskych zprav
prilozenych k zalobé) shrnula, Zze Zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti
sledovan a léen pro ankylosujici spondylitidu (Bechtérevovu chorobu) V. stupné funkéné
typu b) pfi zji$téné genové pozitivité HLA B27 a BASDAI indexu 2,6. Slo o dlouhodobé
stabilizované onemocnéni s nizkou zanétlivou aktivitou vedouci ke stfedné tézkému
omezeni patere, v oblasti kréni patete s rotaci jen do 10 stupnt (prakticka ztuhlost). Hrudné-
bederni patet pak byla omezena v hybnosti o vice nez polovinu (stfedné tézké omezeni).
Bylo téz zjisténo stredné tézké funkini omezeni kycelnich kloubd.

Posudkova komise s posudkovymi lékati IPZS souhlasila v tom, ze zalobciv dlouhodoby
nepfiznivy zdravotni stav je namisté hodnotit podle polozky 3¢ oddilu E kapitoly XIII
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prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a to na horni hranici vyhlaskou stanoveného
rozpéti 40% poklesem pracovni schopnosti. I kdyz BASDAI index nepresahoval hodnotu 4
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a zanétlivy proces nebyl stfedné aktivni (jen mirné), hodnoceni na hornim limitu je
oduvodnéno prokazanym celkovym stredné tézkym funkénim postizenim patefe i
kycelnich kloubu. Toto hodnoceni pfitom bylo adekvatni dale navysit o 10 procentnich
bodt postupem podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity z davodu pracovniho

v 7 v ’ . vy - ’ v . , ,
zatazeni zalobce, ktery je omezen na délnické profese (vyucen jako zednik, posléze
zaméstnan ijako montér a uklized). Zalobce je tedy podle posudkové komise inadale
invalidni ve druhém stupni.

Soud po zvazeni protichidnych posudkd zpracovanych ve véci posouzeni pracovniho
potencialu zalobce dospél k zavéru, ze jako presvedcivéjst a logictéjsi 1ze hodnotit posudek
Posudkové komise MPSV v Praze, jelikoz se mimo jiné zaklada na osobnim vySetfeni
zalobce a zohlednuje 1 predchozimi posudkovymi 1ékati podcenénou, jiz znacnou kumulaci
projeva Bechtérevovy choroby, ktereé sice samy o sobé jesté nevybocuji z kritérii polozky 3c
oddilu E kapitoly XIII prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (nenapliuji kritéria
polozky 3d), ale naplnuji je hned nékolikanasobné (samo by postacovalo ijen samotné
praktické ztuhnuti kréni patete, nebo soubézné stredné tézké postizeni hrudni a soucasné
bederni patefe, anebo stredné tézké postizeni jednoho z seku patete se soubéznym stredné
tézkym postizenim kycelnich kloubt). Pfi této kumulaci projevi onemocnénti se jevi i soudu
jako rozumné, aby ipri relativné uUspésném potlaceni zanétlivych procest (patrné
biologickou lé¢bou) byly dopady tohoto zdravotniho stavu do pracovni schopnosti
hodnoceny jiz pti horni hranici pravnim predpisem stanoveného rozpéti, coz ovsem nedava
prostor pro adekvatni promitnuti vlivu profese zalobce, ktery je odkazan na délnické pozice.
S ohledem na to, Ze pro zalobcem vykonavané délnické profese je pohybové postizeni patere
vyznamnéjsi prekazkou, je zcela odivodnéné i tuto skutecnost promitnout do hodnocenti
pracovni schopnosti, pro coz ale jiz neni prostor uvnitt procentniho rozmezi stanoveného
pro danou polozku (jak to neadekvatné cinili posudkovi 1ékari IPZS). Nezbyva tedy nez
postupovat podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity, tak jako to ucinila posudkova
komise. Ve vysledku tak jiz zdravotni postizeni zalobce (byt jen hraniéné) odpovida pti
poklesu pracovni schopnosti 0 50 % druhému stupni invalidity. Ke zlepseni jeho pracovni
schopnosti ani k nespravnému nadhodnoceni pfi posouzeni v roce 2021 nedoslo.

Soud tudiz konstatuje, ze zaloba je divodna a ze napadené rozhodnuti vychazi z nespravné
zjisténého skutkového stavu (resp. nespravného posudkového zhodnoceni zjisténych
zdravotnich obtizi Zalobce). Proto soud napadené rozhodnuti zrusil jako nezakonné (§ 78
odst. 1s. t. s.). V dal$im fizeni je zalovana vazana pravnim nazorem soudu (§ 78 odst. 5
s. . s.) a soucasné je povinna mezi podklady svého rozhodnuti zaradit 1 posudek Posudkové
komise MPSV v Praze ze dne 4. 11. 2025 (§ 78 odst. 6 s. f. s.).

O nahradé nakladd fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. t. s. Zalovana nema pravo
na nahradu nakladd fizeni, nebot ve véci neméla Gspéch. Zalobci, ktery byl ve véci uspésny,
by naopak nalezela ndhrada nakladd tizeni, nicméné z obsahu soudniho spisu neplyne, ze by

mu néjaké naklady tizeni vznikly. Proto soud rozhodl tak, ze zadny z G¢astnik nema pravo
na nahradu nakladt fizeni.

Poucent :
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruéeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 16. prosince 2025
Mgr. Ing. Petr Suranek v.r.
samosoudce
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