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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy Krystofa Horna, soudkyné
Martiny Kotoucek Mikolaskové a soudce Jana Peroutky ve véci

zalobkyni: a) A. B.
bytem X
b) CASSINIS s.r.o.

sidlem Trzisteé 366/13, Praha 1
proti
zalované: Mgr. Veronika Jakubovska, soudni exekutorka, Exekutorsky
urad Kutna Hora
sidlem Ceska 325/41, Kutni Hora
v fizeni o zalobé na ochranu pfed nezikonnym zisahem, pokynem nebo donucenim
spravniho organu,

takto:
L Zaloba se odmita.
II.  Zaidny z Gcastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odtvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou oznacenou jako ,Zaloba na nezikonny zisah dle ust. 82 s.%.s.“ domahaji,
aby soud urdil, ze postup zalované spocivajici v zahrnuti v zalobé vyjmenovanych movitych
véci do soupisu byl nezakonny, a aby Zalované soud zakazal pokracovat v porusovani jejich
prav a zakazal ji nakladat se souborem majetku uvedenym v drazebni vyhlasce ze dne 19. 11.
2025, ¢. . 192 EX 217/23-140, a zalované prikazal, aby obnovil stav pred zasahem a vydal
tento majetek.

V zalobé zalobkyné uvedly, Ze zalovana vydala drazebni vyhlasku a do soupisu neopravnéné
V. . . . v/ PN Y vV Vv . ~ R J
zaradila 1 majetek patrici treti osobé [zalobkyni a)]. Zalovana nijak nevzala v potaz namitky
zalobkyn a nepfihlizela k predlozenym dikazam. Zalobkyné zalovanou upozornily na to,
v 4 . 4 / 4 4 4 4 4 v vV Vv 4 v 4
ze zasah je nezakonny a dale podaly navrh obecnému soud na vydani predbézného opatrenti
a zalobu na vyskrtnuti souboru majetku ze soupisu, ale nebyly netspésné. Obecny soud
v/ 4 M . i vV Vv v M 4 ’ v
fizeni zastavil, jelikoz zalobkyné nezaplatily soudni poplatek. K tomu ale nebyl opravnén,
nebot zalobkynim hrozila vyznamna majetkova Gjma a takovy postup nebyl priméreny.
Neni mozné pozadovat exekuéni plnéni po nékom, proti némuz exekuce nesmétuje. Bylo
Gkolem obecnych soudt, aby zalobkynim poskytly ochranu vlastnickych prav, a zaroven
Ve M v / 4 v 7/ M / . 4
urcily, kdo je skuteénym vlastnikem véci pojatych do soupisu. Tomu ale obecné soudy
nedostaly. Véci pojaté do soupisu prokazatelné patti zalobkyni a), a proto nemohou
podléhat exekuci.

Soud se nejdfive zabyval tim, zda jsou splnény podminky fizeni, pricemz dospél k zavéru,
ze tomu tak neni.

Shodu s prvopisem potvrzuje: A. R.
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Z zaloby je ztejmé, ze zalobkyné zalobou proti nezakonnému zasahu (to lze dovodit
z oznaceni zaloby a zalobniho petitu) broji proti postupu soudniho exekutora. Podle § 28
zakona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti, se tkony exekutora
povazuji za tkony soudu. Byt uvedené ustanoveni zaklada verejnopravni povahu postaveni
exekutora a jeho opravnéni rozhodovat o pravech a povinnostech soukromych subjektd,
soudni exekutor neni spravnim organem. V jakékoli jeho cinnosti, af zakonné nebo
nezakonné, nelze spatfovat zasah spravniho organu, ktery by bylo lze prezkoumavat ve
spravnim soudnictvi podle § 82 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale
jen ,s. f. 8.“; viz rozsudek ze dne 16. 11. 2011, ¢. j. 5 Aps 6/2011-85, ¢. 2482/2012 Sb. NSS,
nebo usneseni kompetenc¢niho senatu NSS ze dne 20. 3. 2019, ¢. j. Komp 2/2018-49).

K prezkumu rozhodnuti a postupu soudniho exekutora stanovi prislusné procesni predpisy
(obansky soudni ¥4d, exekuéni ¥ad) vlastni systém opravnych prostiedkd. Ukony soudniho
exekutora nemohou byt prezkoumavany spravnimi soudy (viz téz usneseni NSS ze dne
12.5.2017, ¢.j. 4 As 85/2017-7). Ostatné, jak plyne z zaloby, zalobkyné se proti postupu
zalované postupy podle exekuéniho radu a obéanského soudniho fadu branily, ale nebyly
Uspésné. Spravni soudy pak pochopitelné ani nemohou prezkoumavat zavéry civilnich
soudu. K tomu slouzi pravé opravné prostredky podle exeku¢niho fadu a obcéanského
soudniho fadu. Nebyly-li Gspésné, spravni soud tyto uvahy neprehodnoti.

Zaloba je proto nep¥ipustna a soud ji podle § 46 odst. 1 pism. d) zékona s. ¥. s. odmitl
(srov. usneseni NSS ze dne 24. 5. 2017, C. j. 1 As 155/2017-9, a usneseni ze dne 24. 5. 2017,
¢.j. 1 As 153/2017-10, a usnesenti ze dne 1. 6. 2017, ¢. j. 1 As 154/2017-9).

Jelikoz soud zalobu odmitl, nepfiznal zadnému z Géastnikd pravo na nahradu nakladu fizeni
(§ 60 odst. 3 véta prvnis. f. s.).

Nad ramec vyse uvedeného soud dodava, ze pripisem ze dne 7. 1. 2026 soud zalobkyni a) sice
sdélil, ze k zalobé podané jen e-mailovou zpravou nemuze podle § 37 odst. 2 s. f. s. ve znéni
do 31. 12. 2025 prihlizet, ale zalobkyné a) nasledné soud upozornila na to, ze soudu z datové
schranky podanou zalobou nasledyjici den potvrdila. Toto potvrzeni ale nebylo fadné
zalozeno do spravného soudniho spisu pod prislusnou spisovou znackou a jedna se tak o
novou dosud neznamou skutec¢nost, kterou se soud dozvédél az dodatecné a o niz nemél
povédomi. Soud proto zalobkyniny namitky shledal davodnymi, zalobu zalobkyn dale
povazoval za radné podepsanou. Opaénym postupem by pro administrativni pochybeni na
strané podatelny soudu zalobkynim odrial pravo na soudni ochranu. Jakkoliv soud ani tak
nemohl (z jinych, vySe pospanych divodd) zalobu projednat, vydal o odmitnuti zaloby
usneseni, proti kterému budou zalobkyné moci podat kasacni stiznost.

Pouceni :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Shodu s prvopisem potvrzuje: A. R.
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Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
vjakém rozsahu azjakych duvodi jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na uéet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 14. ledna 2026

Krystof Horn v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: A. R.



