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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utedni¢kovou ve véci

zalobce: L M.
zastoupen A. M., obecnou zmocnénkyni
proti
zalovaneé: Ceska spréva socilniho zabezpedeni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 30. 6. 2025, ve véci invalidniho dichodu

takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 30. 6. 2025, se zruSuje a véc se vraci zalované k dalsimu
v/ 7
rizeni.

II.  Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladt fizeni.
Odtvodnéni:

. Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobce doméhal zruSeni v zahlavi oznaleného
rozhodnuti zalované, jimz zalovana zamitla jeho namitky proti rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpedeni ze dne 27. 3. 2025 ¢. j. X, kterym byla zalobci zamitnuta zadost
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o zménu vyse invalidntho dichodu a uvedené rozhodnuti spravniho organu L stupné
potvrdila.
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2. Zalobce zduraznil, ze trpi chronickymi tézZkymi depresemi a uzkostmi, které maji zasadni
dopad na jeho kazdodenni fungovani a jakoukoli moznost pracovniho zapojeni. Jeho
. 4 v V.o 4 Vo i % / \4 vV Vv M M J
psychicky stav se dlouhodobé zhorsuje a aktualné je natolik vazny, ze mu znemoznuje i praci
na zkraceny avazek.
V disledku hluboké deprese Casto neni schopen ani béznych dennich {innosti, natoz
systematické pracovni aktivity. Je vyCerpany, trpi vyraznou psychickou tinavou a jeho
. v v 7 . M v v 4 4 M M M 8% M
pozornost 1 soustredéni jsou silné naruseny. Je odkazan na silnou medikaci. Lecba je
4 4 * . VVV/ ’ 7 / M 4 v o . . .
nezbytna k tlumeni nejtézsich fazi deprese a Gzkosti, ale zaroven zpusobuje silnou sedaci,
chronickou tinavu a utlument, které pretrvavaji i béhem dne. Vedlejsim efektem je i zhorseni
kognitivnich funkci - pfedev$im oslabeni paméti a schopnosti soustredéni, coz mu brani
v jakékoli pravidelné a systematické praci. Snizeni davek 1ékti neni mozné, protoze by vedlo
ke zhorSeni jeho depresi a zkosti, coz se v minulosti nékolikrat prokazalo. Je pravidelné
sledovan v psychiatrické ambulanci MUDr. D. V roce 2024 podstoupil dvé hospitalizace
kvali akutnimu zhorSeni zdravotniho stavu. V obou pripadech byl hospitalizovan na
psychiatrickém oddéleni Fakultni nemocnice Ostrava. Druhd hospitalizace vedla k dal$imu
zhorseni jeho depresi a Gzkosti, protoze v dusledku Aspergerova syndromu ma extrémni
4 4 V. _/ v 4 M 4 4 4 4
problém s adaptaci na nemocniéni prostredi. Nejedna se pouze o nepohodli, ale neznamé
prostredi bez pritomnosti rodiny pro néj znamena enormni psychickou zatéz, ktera jeho
zdravotni stav vyrazné zhorSuje, a hospitalizace se tak stava kontraproduktivni. Béhem
druhé hospitalizace byl naplanovan jeho prevoz do Psychiatrické lécebny v Opave, ale
z tohoto divodu byl prevoz odmitnut a v 1é¢bé bylo pokracovano ambulantné, v domaci
Ve
pédi.

3. Zalovana v pisemném vyjadfeni odkazala na oduvodnéni napadeného rozhodnuti a zavéry
vypracovanych posudku. Navrhla provést dukaz posudkem prislusné posudkové komise

MPSV CR.

4. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pticemz vychazel ze skutkoveho a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1 a odst. 2 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, dale jen ,s. t. s.%), a dospél k zavéru, ze zaloba je
divodna.

5. Ze spravniho spisu bylo zjiSténo, ze zalobce pozadal dne 19. 2. 2025 o zménu vyse
invalidniho dtchodu z dévodu zhorSeni zdravotniho stavu. Ceskd sprava sociilniho
zabezpeceni rozhodnutim ze dne 27. 3. 2025, ¢. j. X zadost zalobce zamitla s odtivodnénim,
ze podle posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu ze dne 26. 3. 2024 je zalobce nadale
podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., invalidni pro invaliditu
prvaiho stupné. Proti uvedenému rozhodnuti spravniho organu I stupné podal zalobce
namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 30. 6. 2025, ¢.
j. X tak, e namitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 27. 3. 2025 potvrdila. Zalovana
vychazela z posudku lékarky Institutu posuzovani zdravotniho stavu ze dne 11. 6. 2025.
Podle posudkového zavéru rozhodujici pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole V., polozce 9b) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kdy
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posuzujici lékatka stanovila miru poklesu pracovni schopnosti 45 %. Posuzujici lékarka
uvedla, ze dospéla k zavéru, ze se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pri¢inou je Aspergeruv syndrom. Pro dané zdravotni postizeni volila klasifikaci
dle kapitoly V., polozky 9b) a s ohledem na negativni dopad depresi a tzkosti na pracovni
schopnosti navysila miru jejich poklesu o 10 % na 45 %. Potvrdila tedy primoinstanéni zavér,
ze doslo vlivem nartstu depresi k narGstu miry invalidity, nicméné tato zustava na Grovni
invalidniho dtchodu I. stupné.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 26. 11. 2025, ktery si zdej$i soud
vyzadal v tomto rizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce
invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢&. 306/2008 Sb. Slo
o invaliditu IIL. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) téhoZ zikona. Slo o pokles pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé neptfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 70 %.
Predsedkyni posudkové komise byla MUDr. E. P., dalsim lékafem MUDr. S. O.
s odbornosti psychiatrie a tajemnici Ing. M. B. Zalobce byl jednani posudkové komise
ptitomen. Posudek obsahuje vycet podklada, z nichz posudkova komise vychazela, zjisténi
ze stézejnich lékarskych nalezg, zjisténi pti jednani posudkové komise, diagnosticky souhrn
a posudkové hodnoceni. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu u zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V. (dusevni poruchy a
poruchy chovani), polozce 7¢) (poruchy osobnosti, tézké postizeni) prilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., pro které stanovila miru poklesu pracovnich schopnosti 70 % a jiz ji dale
nemeénila. Posudkova komise stanovila rozhodujici pfi¢inou anxiosni poruchu osobnosti
s uzkostné depresivnimi  skluzy v kombinaci s poruchou autistického spektra -
Aspergerovym syndromem, globalni intelektovy vykon na hranici vyssiho praméru az
nadpriméru. Opakované afektivni dekompenzace, masivni naduzivani medikace, TS
medikamenty, problematika pfijeti vlastni sexuality, sebeposkozujici tendence na pohlavnim
organu, probéhla 4x psychiatricka hospitalizace (2023, 2x v 2024, 11/2025). Po posledni
hospitalizaci patrna pfi jednani posudkové komise velmi krehka stabilizace, zvazovana
rehospitalizace na psychiatrickém oddéleni Fakultni nemocnice Ostrava. U zalobce
opakované zduraznovana dominujici osobnostni  patologie, osobnost rigidni,
perfekcionistické rysy, centrovan na medikaci, stran medikace subcompliance - dolozeno
svévolné navysovani medikace do supramaximalnich davek s kumulaci nezadoucich 4éinkd,
zejména nadmeérné unavy. Za posledni hospitalizace zapocata redukce, nedoslo k vysazeni
navykového benzodiazepinu. Posudkova komise hodnotila jako tézké funkéni postizeni
s tézce naru$enym vykonem vétSiny dennich aktivit, funkéné vyznamna porucha osobnosti
provazena jinym zavaznym dusevnim postizenym - Aspergerovym syndromem s tézkym
narusenim adaptibility. Dle posudkové komise nejsou pritomna zadna dalsi zdravotni
postizeni s dopadem na pokles pracovni schopnosti, zalobce dosud nepracoval. Datum
zmény stupné invalidity z prvniho na tfeti stupen invalidity stanovila posudkova komise
psychiatrickym nalezem ze dne 28. 5. 2025 dokladajici problematiku pfijeti vlastni sexuality,
zadost o kompletni penektomii, dekompenzaci stavu, ktera vyustila v ¢tvrtou
psychiatrickou hospitalizaci. Dobu platnosti posudku omezila posudkova komise kontrolou
za 1 rok, kdy je predpoklad stabilizace stavu, redukce medikace. Posudkova komise se ve
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svém posudkovém zavéru - stanoveni stupné invalidity a procentni miry poklesu pracovni
schopnosti lisila od posouzeni Institutem posuzovani zdravotniho stavu a nasledného
4 v/ 4 4 i 4 v *eV_V 4 v / /4
posouzeni v fizeni o namitkach sohledem na nové zjisténé posudkové vyznamneé
v i / /7 v/ /4 i i 4 4 /4 o v
skuteCnosti vyplyvajici z vyzadané psychiatrické dokumentace a nasledného prubéhu
v 4 v /4 v vV Vv v, Vv 7/ 4 M M /4 M
onemocnéni dolozeného Predbéznou propoustéci zpravou z Psychiatrické nemocnice
v Opavé, dokladajici opakovanou dekompenzaci stavu, hospitalizaci od 12. 11. do 16. 11.
2025. Vykon vydéle¢né ¢innosti zalobce dle posudkové komise nevyzaduje zcela mimoradné
’ v Y . qe
podminky podle § 6 vyhlasky o posuzovani invalidity.

7. Ucastnici fizeni neméli k zavéram posudkoveé komise zadné namitky.

8. Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa, je pojisténec invalidni, jestlize z dGvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

9. Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) tehoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné.

10. Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. b) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné.

11. Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. c) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu IIL. stupné.

12. Krajsky soud povazuje za nutné zdiraznit, ze posudkove lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou
v IV 4 7. * 1 oV 4 4 4 i
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity maze provést pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz tfeba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
rozsudek NSS ¢. 5. 5 Ads 37/2003 - 92).

13. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje
takové zdravotni postizent, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

14. Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
v 4 / VvV - v/ v / / M M / /
neprezkoumava, ovéfuje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je tplny
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a presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pfipadné
zda byla ptislusna posudkova komise radné obsazena.

15. Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce.
V soudnim fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve
vztahu k uréeni invalidity a jejiho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi
posudkovymi komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona ¢&. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist. Tato komise je opravnéna
nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce,
ale téz k posouzeni schopnosti soustavné vydéleéné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru
o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto davodu byl vypracovan shora citovany
odborny lékatsky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova komise
podala posudek v fadném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky ¢.
359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace zalobce. Soud povazuje posudek
Posudkové komise MPSV CR v Ostravé za tplny a presvéddéivy. Soud nemél davod
zpochybnit zavéry posudkové komise, ze u zalobce slo o pokles pracovni schopnosti
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu kdatu vydani napadeného
rozhodnuti 0 70 %. K datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti zalobce tak byl invalidni
podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpist a slo o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) téhoz zakona. Den zmény
stupné invalidity z I. na III. posudkova komise stanovila psychiatrickym nalezem ze dne 28.
5. 2025. Posudek PK MPSV CR v Ostravé byl tedy stéZejnim dikazem, jak vySe uvedeno,
spliyjicim pozadavek celistvosti, Uplnosti a presvédéivosti a krajsky soud z tohoto posudku
vychazel.

16. Soud proto v souladu s § 78 odst. 1s. f. s. prezkoumavané rozhodnuti zalované zrusil
pro vady fizeni, které spatfuje v nespravné zjisténém skutkovém stavu a vraci véc spravnimu
organu k dalsimu fizeni podle § 78 odst. 4 s. f. s.

17. Podle ustanoveni § 60 odst. 1 s. f. s. soud nepriznal zadnému z Gcastnikl pravo na
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nahradu naklada fizeni, jelikoz se procesné Gspésny zalobce prava na nahradu naklada fizeni
vzdal.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnt ode dne dorucent

tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho

spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje

Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.
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V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolskeé
4 M /4 V17 4 8 vV 4 4 o \4 4 / i

pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava dne 6. 1. 2026

Mgr. Jarmila Utedni¢kova
samosoudkyné
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