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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Martinou Kotoucek Mikolaskovou ve véci

zalobce: J. H., narozeny X
bytem X
proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 12. 6. 2025, ¢. . X,

takto:
L Zaloba se zamita.
I Zidny z Glastnikt nema pravo na nahradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce se Zalobou podle § 65 a nasl. zikona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. 5.“) podanou k postovni prepravé dne 15. 7. 2025 domaha
zruseni rozhodnuti Zalované oznacCeného shora (dile jen ,napadené rozhodnuti®), jimz
zalovana zamitla jeho namitky a potvrdila své rozhodnuti ze dne 1. 4. 2025, ¢. j. X (dale jen
»prvostupniové rozhodnuti®). Prvostupnovym rozhodnutim zalovana zalobci podle § 38
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o dichodovém pojisténi®) zamitla zadost zalobce o invalidni diachod, nebot podle
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posudku posudkového lékare Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS“) ze
dne

24. 3. 2025 poklesla pracovni schopnost zalobce o 25 %, neni tak invalidni v prvnim, druhém
ani tretim stupni.

Zalobce namital nespravné posouzeni jeho zdravotniho stavu. Poukazal na to, Ze zadost
podaval z divodu $patného zdravotniho stavu. Prodélal operace obou ramen, pricemz vlevo
ma stale omezenou hybnost a je levak. Dale ma potize se zrakem, vysoky krevni tlak, bélent
prstu a Gzkosti a deprese. Celozivotné pracoval jako zednik - obkladad a nemuze proto toto
povolant jiz plnohodnotné vykonavat.

Zalovani s ohledem na nimitky Zalobce navrhla provést dikaz posudkem posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV*) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona
¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,organiza¢ni zakon®).

V prubéhu jednani, jez byl soud povinen naridit, nebot ve véci provadél nad ramec spravniho

spisu dokazovani posudkem posudkové komise MPSV v Praze zalovana setrvala na svem
’ . ~ . o % . v 7 v/

procesnim stanovisku. Zalobce se jednani neztcastnil, odroceni nezadal.

Soud ze spravniho spisu zjistil, ze dne 8. 1. 2025 podal zalobce zadost o invalidni dtachod.
Na zakladé toho byl zpracovan posudek o invalidité ze dne 24. 3. 2025,
¢.j. LPS/2025/61BE_CSSZ, ve kterém dospél posudkovy lékar IPZS k zavéru, ze
rozhodujici  pticinou  dlouhodobé  neptriznivého  zdravotnitho  stavu  zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobce je stav po artroskopii
ramenou, tedy zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV, oddil B, polozka 3b vyhlasky
o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 25 % s tim,
ze procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 vyhlasky o posuzovani
invalidity dale neménila.

S odkazem na zavér posudku posudkového lékare IPZS vydala zalovana prvostupnové
rozhodnuti ze dne 1. 4. 2025, kterym podle § 38 zakona o duchodovém pojisténi zamitla
zadost zalobce, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 25 % a nejedna se tak ani o invaliditu prvniho
stupneé.

Zalobce napadl prvostuptiové rozhodnuti nimitkami. Nesouhlasil s prvostupfiovym
rozhodnutim. Namital, ze je levak a ma omezenou hybnost levé ruky. Vzhledem k tomu, ze
pracuje jako zednik - obklada¢, je pro néj hybnost levé ruky zasadni. K namitkam dolozil
fadu lékatskych zprav.

Posudkova lékarka IPZS zpracovala v neptitomnosti zalobce posudek ze dne 3. 6. 2025,
¢ j. LPS/2025/983-NR-STC_CSSZ, a to na zakladé 1ékatskych zprav jako posudkovy lékar
IPZS a lékatskych zprav, které dolozil k namitkam zalobce. Uzaviela, zZe rozhodujici
pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles pracovni schopnosti zalobce je stav po operaci obou ramennich kloubt, tedy
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV, oddil B, polozce 3b ptilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 25 % s tim,
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ze se mira poklesu pracovni schopnosti ve smyslu § 3 a 4 vyhlasky dale neménila.

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim ze dne 12. 6. 2025, jez
zalobce prevzal 18. 6. 2025, zamitla namitky zalobce a prvostupnové rozhodnuti potvrdila
a v odivodnéni odcitovala posudkové zavéry s tim, ze s ohledem na zjiStény pokles pracovni
schopnosti nejsou splnény podminky pro vznik naroku na invalidni dtachod.

Soud poté, co ovéril, ze zaloba byla podana vcas, ze je vécné i mistné prislusnym soudem

\4 /4 7 4 v v /
a ze napadené rozhodnuti je rozhodnutim ve smyslu § 65 s. f.s., prezkoumal napadené
rozhodnuti v zalobou vymezeném rozsahu. Dospél ptitom k zavéru, ze zaloba neni
duvodna.

Soud s ohledem na argumentaci zalobce provedl dukaz posudkem posudkové komise MPSV
v Praze ze dne 7. 10. 2025. Zalobce byl jednani p¥itomen a byl vySetfen odbornym lékatem
z oboru ortopedie. Posudkova komise shrnula, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je omezena hybnost obou ramennich klouba pro
impingement syndrom se stavem po artroskopické operaci obou ramennich kloubu, tedy
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV, oddilu B, polozce 3b pfilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, pro kterou stanovila miru poklesu pracovni schopnosti 20 % (z
rozpéti 15-25 %). Procentni mira poklesu pracovni schopnosti nebyla ve smyslu § 3 a 4
vyhlasky o posuzovani invalidity dale ménéna.

Pokud jde o zdravotni stav zalobce, soud ma za to, ze byl presvéd¢ivé prokazan a dostatecné
4 M /v v / / v / 4 VeV v / 4 v

vyhodnocen v navaznosti na shromazdéneé lékarské nalezy, pricemz posudkové zavéry
posudkovych lékart IPZS ohledné pfic¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvys$sim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je ve shodé se zavérem
posudkové komise MPSV. Posudkova komise oproti posudkovym lékaiim IPZS stanovila
nizsi miru poklesu pracovni schopnosti zalobce sohledem na zaznamenany profitni
pooperaéni vyvoj s predpokladem dalsiho zlepseni funkce ramennich kloubt po dokoncenti
rehabilitace v horizontu 1 roku. Posudkova komise podrobné popsala hybnost ramen
\4 v / i / 4 4 v 4 v

zalobce po prodélanych artroskopickych operacich s tim, ze poukazala na to, ze stavy po
operacich neslo hodnotit jako dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav. Existence dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce byla konstatovana na podkladé predoperacniho
léCebné resitelneho stredné tézkého omezeni hybnosti ramennich kloubd. Ohledné omezeni
hybnosti patefe v oblasti kréni posudkova komise konstatovala, ze nebyly prokazany
znamky silnéjsiho kotenového drazdéni, znamky ochrnuti koncetin ¢i tézst svalové atrofie.
Dale nebyly prokazany komplikace arterialni hypertenze. Posudkova komise také uvedla,
\4 \4 Ve o 4 4 /4 . .. . /4 /v 4
ze zalobce pti jednani posudkové komise nijak neprezentoval psychickeé potize. Posudkova
komise tak dospéla k zavéru, ze je zalobce schopen prace, avsak jsou pro néj nevhodné
fyzicky tézké prace spojené s narocnymi aktivitami na ramenni klouby.

Mezi posudky posudkovych lékart IPZS a posudkovou komisi nejsou zadné zasadni
rozpory, posudkova komise podrobné odtvodnila zvolenou pfi¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce, ktera byla shodna s pfi¢inou, kterou oznadili 1
posudkovi lékari IPZS. Posudkova komise presvédlivé odtvodnila, pro¢ se odchylila od
stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti zalobce a stanovila ji nizsi, nez posudkovi lékari
IPZS - zohlednila zlepsujici se zdravotni stav zalobce po prodélanych operacich ramen. Soud
povazuje urceni rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce za
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priléhavé a presvédcivé oduvodnéné.
Soud zavérem uvadi, ze nikterak nezpochybriuje zdravotni omezeni zalobce, které je patrné
z posudkt posudkovych 1ékart a posudkové komise a v nich rekapitulovanych lékafskych
zprav. Zarover je zrejmé, ze je zalobce limitovan v moznostech svého pracovniho uplatnéni.
Soud v$ak nemuze samostatné posuzovat miru poklesu pracovni schopnosti zalobce. Pro
posouzeni invalidity je rozhodujici zdravotni stav dolozeny vysledky funkcnich vysetrenti a
jeho podrazeni pod zakonna kritéria, resp. polozky pfislusné vyhlasky. Soud nemutze nad
ramec pravni upravy svevolné uréit jinou miru poklesu pracovni schopnosti zalobce.

Zavér a naklady tizeni

S ohledem na vsechny shora uvedené zavéry tak lze konstatovat, ze rozhodnuti zalované

4 4 v vV _V / 4 4
vychazelo ze spravné zjisténého skutkového stavu a bylo vsouladu se zakonem.
Jelikoz zalobce nespliiuje podminky stanovené pravnimi predpisy pro ptiznani naroku
na invalidni dtchod, nebot pokles jeho pracovni schopnosti byl ke dni vydani napadeného
rozhodnuti 20 %, postupovala zalovana spravné, kdyz potvrdila prvostupniové rozhodnutt,
kterym byla zamitnuta
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zadost zalobce o priznani invalidniho dichodu. Soudu tak nezbylo nez zalobu zamitnout
jako nedavodnou (§ 78 odst. 7 s. t. s.).

O nahradé nékladd ¥zeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1a 2 s. t. s. Zalobce ve véci nemél

Gspéch, a proto nema pravo na nahradu nkladd dle § 60 odst. 1s. ¥. s. Zalovana nemé pravo
na nahradu naklada fizeni dle § 60 odst. 2's. 1. s.

Poudenti :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, a(daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 11. listopadu 2025

Martina Kotoucek Mikolaskova v. r.
soudkyné
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