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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl v senétu sloZeném z pYedsedkyné
Mgr. Karoliny Tylové, LL.M a soudc Mgr. Lucie Trejbalové a Mgr. Zdenka Machacka ve véci

zalobce: X, DIC X
mistem podnikani X
proti
zalovanému: Generalni feditelstvi cel
sidlem Budéjovicka 1387/7, 140 96 Praha 4

o zalobé proti rozhodnutim Zalovaného ze dne 25. 3. 2025, ¢&. j. 14422/2025-900000-24160
a ze dne 31. 3. 2025, ¢. j. 14422-2/2025-900000-24160

takto:

I.  Zaloba se zamita.

Nk«

II. adny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
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Odavodnént:

I. Pfedmeét tzeni

Zalobou podanou v zikonné lhété se Zalobce domih4 prezkumu shora oznalenych
rozhodnuti zalovaného. Napadenym rozhodnutim ze dne 25. 3. 2025, ¢. j. 14422/2025-
900000-24160, byla zamitnuta odvolani zalobce a potvrzena rozhodnuti Celniho uradu pro
Liberecky kraj (dale jen ,celni Grad) - dodate¢né platebni vymeéry ke snizeni naroku na
vraceni spotrebni dané ze dne 15.,18., 20. a 21. 11. 2024, kterymi celni urad zalobci
dodatecné vymeéril spotrebni dan z mineralnich oleja za zdanovaci obdobi srpen 2020 az
kvéten 2021, srpen 2021 az prosinec 2021 a srpen 2022 az prosinec 2022 v souhrnné vysi
323 541, a platebni vyméry k naroku na vraceni spotfebni dané ze dne 5. 12. 2024, kterymi
celni Urad zalobci priznal narok ve vysi 0 K¢ namisto za zdanovaci obdobi srpen 2023 az
brezen 2024 uplatnéného naroku v souhrnné vysi 73 841 K¢. Napadenym rozhodnutim ze
dne 31. 3. 2025, ¢. j. 14422-2/2025-900000-24160, byla zamitnuta odvolani zalobce a
potvrzena rozhodnuti celniho Gfadu - platebni vymeéry na penale ze dne 15., 18.,20. a 21. 11.
2024, kterymi celni Grad zalobci na zakladé dodatecnych platebnich vymeéra ve vztahu ke
zdaniovacim obdobim srpen 2020 az kvéten 2021, srpen 2021 az prosinec 2021 a srpen 2022
az prosinec 2022 vyméril penale v souhrnné vysi 43 910 K¢.

Zalovan}'f v napadeném rozhodnuti ze dne 25. 3. 2025, ¢. j. 14422/2025-900000-24160, uved],
ze zalobcem predlozené doklady o prodeji osvédcuji nakup topnych oleji za cenu vcetné
spotrebni dané, oznackovanych a obarvenych v souladu s pozadavky zakona ¢. 353/2003
Sb., o spotrebnich danich. V otazce splnéni této podminky neni mezi zalovanym, celnim
Uradem a zalobcem sporu. Stejné tak neni sporu v otazce zalobce jakozto osoby, ktera topné
oleje pro vyrobu tepla sama spotfebovavala. K samotnému zpusobu zjistovani spotreby
topnych oleju zalovany odkazal na protokol o mistnim Setfeni ze dne 14. 7. 2023, z néhoz
vyplyva, ze ke zjisténi naplnénosti nadrzi TZ 1 byl pti mistnim Setfeni uzit metr nikoli
mérna ty¢. Dale je v protokolu doslovné uvedeno: ,Na Zddost #rednich osob proved! X zjisténi
aktualniho stavu zdsob topného oleje, a to tak Ze za pomoci svétla baterky zjistil pres sténu kazdého
zdsobniku. Podle takto provedeného zjisténi aktudlni zistatek topného oleje ini v kaZdé nddrzi
cca 1050 L.“V prostoru s kotli a prostoru se zasobniky nebylo vizualni kontrolou zjisténo
zadné mérici zarizeni, kterym by bylo mozno zjistit spotfebu topnych oleja ¢i jejich tbytek
v nadrzich. Totozné zjisténi bylo konstatovano i knadrzi TZ 2. Knadrzi TZ 2 je
v protokolu dale uvedeno: ,Na Zddost sirednich osob provedl pan X zjisténi aktudlnibo stavu
zdsob topného oleje a to tak, Ze za pomoci svétla z baterky zjistil pres sténu zasobniku vysku
hladiny topného oleje. Podle takto provedeného zjisténi aktudlni zistatek topného olej Cini
v nddrzi cca 1 800 I. Objem nddrZe je dle vyjadieni pana X 3 000 I. Vyska hladiny topného oleje
se nachdzela nad ryskou s hodnotou 1500.“ Na otazku, jakym zplsobem zjiStuje zalobce
spottrebu topnych oleji u jednotlivych topnych zatizeni, zalobce uvedl: ,Spotrebu topnych
olejii zjistuji 1x az 2x mésicné, ale vZdy ke konci mésice, a to odectem vysky hladiny ropného oleje
v nadrzich. Hodnotu cca v litrech pak ziskam zoblednénim objemu nddrze a mnou zjisténé vysky
hladiny oleje. U zasobniku u Kotelny 2 (nadrz TZ 2) priblizim i k ryskam, které jsou vyznacené
na sténé ndadrze. Zpisob méreni jsem fyzicky predvedl dnes p¥i zjistovini aktudlnich zistatkd
topného oleje v nadrzich. Rozdil mezi stavem topného oleje v nadrzich na zacitku a na konci
mésice je spotfeba topného oleje.“ Zalovany se dale vyjadioval k odbornému posudku
predlozenému zZalobcem spolu s odvolanim. Konstatoval, ze znalcem byla posuzovana
relevance zalobcem k posouzeni predlozenych mérnych ty¢i (dfevénych lati) vybavenych
stupnici jak v centimetrech, tak v litrech, pricemz v$ak tyto mérné tycée nebyly pfi mistnim
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Setfeni ani zminény, nenachazi se na zadné z porizenych fotografii, predevsim vsak pfi
demonstraci zptusobu méfeni zadnou takovou pomucku ke zjistovani stavu topnych oleju
v nadrzich zalobce neuzil, a¢koli byl pracovniky pozadan o zjisténi aktualniho stavu zasob
topnych olejt. Soucasné dle svého vyjadreni timto demonstroval zptsob, jakym byl zastatek
topnych oleji v dotCenych nadrzich zjistovan. V odvolani zalobce tvrdil, Ze mérné tyce
slouzi k presnému urceni vysky hladiny topnych oleja v konkrétni nadrzi, kdy aktualni
objem nadri pfi znalosti objemu nadrZe se jiz snadno dopocte. Zalobce v zadné sti fzeni
netvrdil odecet hodnoty z mérné tyce pfimo v litrech, naopak je opakované zmirnovan
odecet v délkovych jednotkach a nasledny matematicky prepocet na litry. Pokud by zalobce
skutecné uzival ke zjisténi stavu topnych olejt v nadrzich TZ 1 a 2 mérné tyce predlozené
k posouzeni znalci, po odectu hodnoty v litrech by jiz nebylo zapotfebi zadného prepoltu
délkovych daja na Gdaj v litrech. Ve vyjadteni ze dne 8. 6. 2024 zalobce mimo jiné uvedl,
ze minimalné 2x mésicné osobné méril vysku hladiny nadrze a z toho urcoval stav zasob
topnych oleju v litrech, pfi¢emz ke stanoveni presného a konkrétnitho mnozstvi zastatku
topnych oleju bylo uzivano zakladni matematiky pti skutecném méteni stavu zasob. K
problematice vypoltu objemu télesa pak zalobce uvedl, ze jedinym zakladnim
matematickym vypoctem je vtomto pfipadé vypocet objemu valce. K tomu zalovany
konstatoval, ze dle potizené dokumentace jsou nadrze TZ 1a 2 svym tvarem vyrazné
vzdaleny tvaru pravidelného valce. Vzhledem k uvedenému nelze dle zalovaného odborny
posudek pro predmétna zdanovaci obdobi nijak zohlednit, nebot jak z obsahu protokolu ze
dne 14. 7. 2023 a jeho priloh, tak z tvrzeni zalobce v celém prabéhu predmétného fizeni
vyplyva, ze mérné tyCe posuzované znalcem v predmétnych zdanovacich obdobich
zalobcem prokazatelné wuzivany nebyly. Ze stejného duvodu neshledal zalovany
dtvodnou ani realizaci vyslechu znalce. Zalovany ptipomnél, Ze se v p¥Hpadé nadrii TZ 1 a
2 jednalo o plastové nadrze nepravidelného tvaru. Ke zjisténi zUstatku zalobce nemél
k dispozici zadna meéfici zarizeni ¢i pomucky puvodem od vyrobce nadrzi TZ 1 a 2,
nedisponoval ani litrovacimi (pfepocitacimi) tabulkami. Stupnici provedenou rucné na
nadrzi TZ 2 nelze vzhledem ke tvaru nadrze, velkému rozmezi rysek (500 1) a zejména
absenci autorizace nebo alespon verifikaci této stupnice akceptovat jako relevantni, stejné
tak jako uziti metru v pripadé nadrze TZ 1 bez jakychkoli dalsich pomucek pro relevantni
zjidténi stavu topnych olejt v nadrzi. Zalovany odkéazal na judikaturu Nejvy$$iho spravniho
soudu k této otazce, zejména rozsudky ze dne 18. 3. 2021, ¢. j. 1 Afs 289/2019-41, ze dne 7.
9.2023, ¢.j. 1 Afs 31/2022-67 a ze dne 16. 6. 2023, ¢. j. 2 Afs 72/2022-63. Zavérem zalovany
zdiraznil, ze celnim Gradem zjistény skutkovy stav je zachycen v protokolu ze dne 14. 7.
2023 a jeho ptilohach, pticemz zalobce zjisténé skutednosti a jejich zaznam do protokolu
v prubéhu mistniho Setfeni ani pred jeho podepsanim nijak nerozporoval ani nekorigoval a
svym podpisem obsah protokolu nasledné potvrdil. V pribéhu fizeni pak zalobce
uziti zadného jiného konkrétniho specifického métidla netvrdil. Dle zalovaného maji
zjisténé skutecnosti za dusledek neprikaznost zalobcem vedenych evidenci, tudiz i jim
uplatnéného naroku, a to i pfi odhlédnuti od hodnoceného samotného zptisobu zjistovani

zastatku topnych oleji v nadrzich TZ 1 a 2.
II. Zaloba

Ve véasné podané zalobé Zalobce predev$im tvrdil, Ze spravce dané neprovedl zalobcem
navrzené dikazy k ovéfeni metod pouzivanych zalobcem, konkrétné znalecky posudek a
vyslech znalce. Spravce dané pochybil také pfi mistnim Setfeni provadéném dne 14. 7. 2024
(poznamka soudu: spravné mélo byt uvedeno 14. 7. 2023), kdyz zalobci nepolozil exaktné
vyjadrené dotazy zejména ve vztahu ke zjistovani spotteby topnych olejii u jednotlivych
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topnych zarizeni. Dotaz spravce dané znél: ,Jakym zpisobem zjistuje dariovy subjekt spotrebu
topnych oleji u jednotlivych topnych zarizeni?“, ackoliv spravce dané ocekaval odpovéd’ na to,
jakym presné zpusobem zalobce méri stav topnych oleju v jednotlivych nadrzich a jakym
zpusobem provadi vypocet spotfeby topnych oleju. Pokud by se spravce dané dotazal
presné, obdrzel by také presnou odpovéd zalobce, pripadné mu mohl byt zptsob tohoto
méreni na misté demonstrovan. Spravce dané i zalovany také opomenuli néktera tvrzeni
zalobce a nékteré s tim souvisejici dikazy, napft. existenci jednoduchého méridla ke zjistént
presného stavu topného oleje v nadrzich. To mélo za duasledek nespravnost skutkovych
zjisténi 1 nespravné pravni vyhodnoceni.

Zalobce vysvétlil, Ze v navaznosti na zpravu o danové kontrole ze dne 29. 10. 2024 za Gicelem
4 / 4 4 M / VvV 4 v / o /4 A4 i
prokazani spravnosti svého postupu méfeni spotfeby topnych oleji v nadrzich oslovil znalce
X k odbornému posouzeni metod urcovani spotreby topnych oleju pro danové acely dle
metodik pouzitych zalobcem a ovéreni jejich spolehlivosti na zakladé dostupnych dat
a provedenych analyz. Postup zalobce pfi méreni stavu v jednotlivych nadrzich byl znalcem
fyzicky ovéren v misté instalace nadrzi formou odborného ohledani znalcem, mistni
zkouskou funkcnosti a experimentem provedenym znalcem. Experimentalni ovéfeni stavu
véci provedl znalec dne 14. 1. 2025. Posouzeni méfitelnosti stavu hladiny nadrzi bylo
vV v M / v/ 7 VVe A vV Ve 4 4 /7 IV

vyhodnoceno za bézné proveditelné a uzivana méfidla za radné (itelna a odpovidaji Gcelu
méreni. Zalobce také zalovanému jako dikaz navrhl pfipadny vyslech znalce. Zalovany vsak

/ o / 4 4 v b VvV Vv /
vyslech znalce neprovedl a dikaz odbornym posudkem odmitnul. Se zavéry, jimiz zalovany
oduvodnil odmitnuti provedeni dikaznich navrhu, zalobce nesouhlasil a postup zalovaného

v 4 / ~ v v 4 M v Vv’ VvV v/ v 4 VVe .

nepovazoval za spravny. Zalobce uvedl, ze zalovany zjevné nevéri, ze primérna méfidla jsou
méridly historickymi a jako takova byla dlouhodobé zalobcem pouzivana pro zjistovani
spotreby lehkého topného oleje v nadrzich. Vzhledem k tomu, ze o tomto nahledu
zalovaného se zalobce dozvédél az z oduvodnéni napadenych rozhodnuti, navrhoval v
zalobé k prokazani existence primérnych meéfidel ve zdanovacim obdobi srpen 2020
az brezen 2024 provedeni dukazu pisemnym prohlasenim pana X a pana X, pripadné jejich
svedecky vyslech.

Zalobce dale namital, ze nemohl tvrdit odecet objemové hodnoty z pfimérnych méfidel
v 4 M v 4 Vv / Vv v 4 . 4 \4 4 4
s presnosti na litry. K urceni presné spotreby, resp. presného objemu nadrze v konkrétnim
okamziku, bylo nezbytné s ohledem na Gdaje v délkovych jednotkach provést matematicky
prepoet naméfenych milimetri na litry. Milimetry mezi jednotlivymi objemovymi
ryskami maji rozdilnou objemovou hodnotu, coz jiz reflektuje zakfiveni nadrzi. Zjisténi
aktualniho stavu objemu topnych oleji v nadrzich ve dvou kotelnach je zalobcem provadéno
v kazdé z nich zvlast, a to zjiSténim hladiny topnych oleji v dané nadrzi prilozenim
ptimérného méfidla ze strany nadrze a prosvicenim plastové nadrze prenosnym svétlem
(napt. baterkou). Vyska hladiny v nadrzi je porovnana s pfimérnym méfidlem a dle toho,
kam u pfimérného méfidla vyska hladiny dosahuje, dojde ke zjisténi Gdajd z pfimérného
VVe 4 M v/ v / VVe . v v Vev/y v
meéridla. Hlavni stupnice primérnych méfidel je rozdélena po 200 1 a pro presnéjsi odecet se
pouziva postranni stupnice femeslného metru (v mm), kdy se pomoci trojclenky dopocitava
presny objem topnych olejii v nadrzi v okamziku méteni.

Zalobce dale zduraznil, Ze nepravidelnost tvaru skladovacich nadrzi je reflektovana
4 . / v/ v / VVe 4 4

v nastaveni objemovych rysek na pfimérnych méfidlech. Spravnost nastaveni rysek byla

potvrzena rovnéz znalcem pfi provedeni experimentu. Experiment svypusténim a

v _V 4 4 v/ M 4 v/ v 4 VVe Ve 4 4 v/ 4

napusténim nadrzi podle znalce potvrdil, ze pfimérna métidla zakfiveni nadrzi reflektuji.

S ohledem na provedeni a funkci pfimérnych métidel, kterd nejsou pouze metricka, ale 1



10.

59 Af 6/2025 - 80

objemova, pak neni zapottebi 2adna dal§f litrovaci (prepoéitact) tabulka zapotiebi. Zalobce
v této souvislosti odkazoval na doplnéni odborného posudku znalce X, ktery potvrzuje ze
pHmérna méfidla plnohodnotné nahrazuji litrovaci (prepoéitact) tabulku. Zalobce na
zacatku a na konci kazdého zdanovactho obdobi zméfil pomoci primérnych méridel vysku
hladiny mineralniho oleje ve sméru ode dna nadrzi. Rozdil mezi vyskou hladiny oproti
predchozimu obdobi dle ptimého méteni prevedl na objemové jednotky.

Dle zalobce bylo dokazovani ze strany spravce dané vedeno v rozporu s § 8 odst. 1 zakona
¢.280/2009 Sb., danového fadu, nebot spravce dané néktera tvrzeni zalobce a stim
souvisejici dikazy opomijel. Zalobce p¥ipustil, Ze v pribéhu vedeného datiového Fizeni se
nevyjadioval vzdy exaktné, to vSak bylo zpusobeno tim, ze nema béznou zkuSenost
s jednanim s organy verejné moci a nedocenil, nakolik je nutné byt ve svych vyjadrenich
presny, prestoze zjistovani objemu v nadrzi povazuje za trivialni matematickou otazku,
kterou fesi zcela bézné. Pokud jde o napadené rozhodnuti ze dne 31. 3. 2025, €. j. 14422-
2/2025-900000-24160, jedna se o rozhodnuti o platebnich vymérech na penale, které je plné
odvislé od argumentace obsazené v rozhodnuti ze dne 25. 3. 2025, ¢. j. 14422-2025-900000-
24160. S ohledem na vyse uvedeneé zalobce navrhoval zruseni obou napadenych rozhodnuti
i jim predchazejicich dodatecnych platebnich vymért. Soucasné pozadoval nahradu na
nakladu soudniho fizeni.

IM. Vyjadteni Zalovaného

V pisemném vyjadreni k zalobé zalovany predné konstatoval, ze zalobni namitky jsou zcela
shodné s namitkami uplatnénymi jiz v odvolanich. Zalovany proto odkazal na odivodnéni
/ /g / o 1 vV ./ Ve 7 o sV /o7
napadenych rozhodnuti. Zalovany zdaraznil, Ze zalobce jim uzity zpusob zjistovani stavu
nadrzi popsal do protokolu o mistnim Setfeni ze dne 14. 7. 2023. Prilohu protokolu tvori
fotodokumentace potizena na misté spotieby. Jak vyplyva z obsahu protokolu, zalobce
stanovil zustatek v nadrzich TZ 1 a 2 toliko odhadem, pouze prosvicenim nadrzi ke zjisténi
hladiny topnych oleja bez uziti méfidla. Uziti jakéhokoliv méfidla neni v protokolu
4 M 4 VVe 4 v/ / ./ v, 7 v/
popsano, ani se takové méridlo nenachazi na porizenych fotografiich tvoricich prilohu
protokolu. Aplikaci zplisobu zjiSténi stavu topnych oleji demonstrovaného v ramci
mistniho Setfeni dne 14. 7. 2023 Zalobce oznadil za zpisob zjisfovani stavu topnych olejt,
resp. spotfeby topnych olejd. V pribéhu dariové kontroly pak Zalobce potvrdil totozny
postup téz ke zdariovacim obdobim srpen 2023 az bfezen 2024. S ohledem na tvrzeni zalobce,
ze k rozpoctu na denni spottebu dochazelo az na zakladé mési¢niho odeétu stavu topnych
*o 4 A4 Vee 4 /__V o A 4 ’ 4 4 v 4
olejtt v nadrzich TZ 1 a 2, bylo pro prtijeti zavért o prokazani naroku na vraceni spotfebni
dané shledano rozhodnym zjistovani spotreby dle stavu topnych olejd v nadrzich TZ 1 a 2.
Zprava o danové kontrole i napadené rozhodnuti ze dne 25. 3. 2025 obsahuji ale 1 hodnoceni
*eV) ’ 4 Vv 4 Vv VeV v o vV 4
zjistovani spotfeby dle normované spotreby, pricemz tento zpusob rovnéz nebyl shledan
zpusobilym spottebu topnych olejti relevantné prokazat.
K Zalobcem predlozenym dikaznim navrhim zalovany konstatoval, ze odborny posudek

jako diikaz odmitl a vyslech znalce shledal nedivodnym, nebot z obsahu spisu nebylo
mozné dojit k zavéru, Ze znalcem posuzovana primérna métidla byla zalobcem uzivana ke
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zjistovani spotreby topnych oleji v predmétnych zdanovacich obdobich. Pokud jde
o pisemna prohlaseni X a pana X, zalovany uved], Ze ze samotné pfipadné existence mérnych
tyél (pfimérnych meéfidel) ke zjistovani spotreby topnych olejd nelze automaticky
dovozovat jejich uZivani jiz v pfedmétnych zdatiovacich obdobich. Zalobcem v ramci
danové kontroly wuziti primérnych méftidel tvrzeno nebylo, takovy postup nebyl ani
demonstrovan v ramci mistniho Setfeni dne 14. 7. 2023, ackoli zalobce na vyzvu pracovniku
celntho afadu zjistoval aktualni stav topnych oleju a aplikovany postup poté deklaroval jako
standartni zplisob zji$tovani stavu topnych oleji. Zalobce také ve vztahu k méfeni vyiky
hladiny topnych oleju argumentoval matematickym vypoltem za vyuziti vzorce pro
vypocet objemu valce. Pokud by v$ak vrozhodné dobé zZalobce skuteéné disponoval
primérnou ty¢i, resp. ji realné pouzival k tvrzenému ucelu, takovy vypocet by nepotreboval,
nebot by zcela postacovalo stav topnych oleju jednoduse vypocitat na zakladé zméfeného
Gdaje v centimetrech mezi dotéenymi ryskami vyznadenymi v litrech, tak jak zalobce
argumentuje nyni. Zalovany uzaviel, Ze nimitky Zalobce ¥adné vyporadal jiZ v napadenych
rozhodnutich. Navrhl proto zalobu jako nedavodnou zamitnout.

IV. Replika Zalobce

Zalobce zopakoval, ze zdotazu polozeného spravcem dané ptfi mistnim Setfeni

v \4 4 / 4 vV 4 v / *o M b 4 4
neporozumeél, ze musi provést kompletni méfeni spotreby topnych oleja, tak jak ji provadi
vzdy na zacatku a konci zdanovaciho obdobi. Pokud se tycée zdanovaciho obdobi srpen 2023
az bfezen 2024 zalobce odkazal na své vyjadreni ze dne 8. 6. 2024 ve kterém pouziti

v/ v / VVe Ve **V) 4 4 v M 4 4 *0 /7 N N / v

primérnych méfidel pfi zjistovani spotfeby mineralnich oleja zminil: ... minimalné 2x
mésicné...zmérim vysku hladiny nddrZe (za pomoci mévidel) a z tobo zcela konkrétné uréuji stav
zasob  jednotkového mnozZstvi (litry)...“ Zpusob kvalifikovaného méteni provadéného
zalobcem pak byl zZalovanému detailné popsan a dolozen v odvolanich, resp. jejich doplnéni.

Zalovany v napadeném rozhodnuti ze dne 23. 5. 2025 konstatoval, ze existence primérnych
méridel v rozhodném obdobi nebyla zalobce prokazana. Kdyz zalobce navrhl k prokazani
existence primérnych meéridel v rozhodném obdobi konkrétni dikazy, argumentuje
zalovany tim, ze z existence primérnych méfidel nelze automaticky dovozovat take jejich
i 4 v/ o/ 4 4 / /v 4 v / v o / 4 M
pravidelné pouzivani. Z pisemného prohlaseni navrzenych svédku ale nevyplyva jen
4 . v/ v / VVe 4 M v/ /1 4 4 Ve /
samotna existence primérnych meéridel, ale takeé jejich pouzivani zalobcem. Pouziti
primérnych métidel navic zalobce tvrdil jiz ve svéem podani ze dne 8. 6. 2024. Z odborného
. v 4 / 4 v o vV 4 v M 4 4 *o
posudku znalce a z jeho doplnéni pak vyplyva, ze zptisob méfeni spotreby mineralnich olejt
za pouziti primérnych méridel predstavuje kvalifikované zjistovani spotreby mineralnich
olej v nadrzich.
V. Posouzeni véci krajskym soudem

Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti a fizeni jeho vydani predchazejici v fizeni podle ¢asti
treti, hlavy druhé, dilu prvniho zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. 5.%), v rozsahu a mezich uplatnénych zalobnich bodd,
vychazel ptitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu, v souladu s § 75 odst. 1, odst. 2 s. t. s.

Z obsahu spisu vyplyva, ze zalobce realizuje spotfebu mineralnich oleja dle § 45 odst. 1 pism.
b) zakona o spotfebnich danich k vyrobé tepla na adrese V Jilmu 229, Jilemnice, kde se
nachazi dvé topna zatizeni TZ 1 a TZ 2 v jeho vlastnictvi. K TZ 1 jsou pripojena dva
vzajemné propojené nadzemni zasobniky kazdy o objemu 1100 | (nadrze TZ 1). TZ 2 je
pripojeno na nadzemni zasobnik o objemu 3 000 1 (nadrz TZ 2). Nadrze TZ 1 nejsou
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v v/ / vv/, 7 v/ 4 Ve 7 v v 4 \4 M v v v /
opatfeny zadnym meéricim zafizenim ¢i stupnici. Na sténé nadrze TZ 2 jsou ru¢né vyznacené
rysky s hodnotami 500 az 3 000 | po 500 L. Jinym méfidlem ¢i stupnici tato nadrz opatfena

/ / v Y . . ;. . . .
neni. Dle svého sdéleni zalobce nedisponoval litrovacimi tabulkami ani technickou
dokumentaci k zadné z nadrzi.

Predmétem sporu je relevance zalobcem wuzitého zpusobu zjistovani mnozstvi
v / / * o Ve i M v/ / M M M vV 4
spottebovanych topnych olejt pfi aplikaci nepfimé metody, tj. nikoli méfeni
v / / o v/ i / v *V_V 4 / *o
spottebovanych topnych oleji pfimo v litrech, nybrz zjisténim stavu topnych oleja
v nadrzich na zacatku a na konci jednotlivych zdariovacich obdobi a az nasledné za vyuziti
vypoctu zjisténi spotrebovaneho mnozstvi topnych oleja.

Celni Grad stejné jako zalovany vychazeli z toho, jak zalobce popsal a demonstroval zptsob
zji$tovani stavu nadr#i v prabéhu mistniho $etfeni dne 14. 7. 2023. Zalobce pti mistnim
setfeni provedl zjisténi aktualniho stavu zasob tak, ze za pomoci svétla z baterky zjistil pres
sténu zasobniku vysku topného oleje v zasobniku. Zptsob meéreni stavu topnych oleja
v nadrzich demonstroval u nadrze TZ 1 tak, ze uzil metr ke zjisténi vzdalenosti hladiny
topnych oleji od horniho okraje nadrze a nasledné odhadl stav nadrze (na zakladé celkové
kapacity nadrze). U nadrze TZ 2 pak dle protokolu o mistni Setreni doslo k odhadu zustatku
topnych oleja (cca 1 800 1) na zakladé rysek rucné vyznalenych na téle nadrze. Na otazku,
jakym zpusobem zjistuje spotfebu topnych oleji u jednotlivych topnych zafizeni, zalobce
uvedl: ,Spotebu topnych oleji zjistuji 1x az 2x mésicné, ale vZdy ke konci mésice, a to odectem
vysky hladiny topného oleje v nadrzich. Hodnotu cca v litrech pak ziskam zoblednénim objemu
ndadrze a mnou zjisténé vysky bladiny oleje. U zasobniku u Kotelny 2 (nadrz TZ 2) priblizim i
k ryskam, které jsou vyznacené na sténé nddrze. Zpisob méreni jsem fyzicky predvedl dnes p7i
zjistovani aktudlnich zistatki topného oleje v nddrZich. Rozdil mezi stavem topného oleje
v nddrZich na zacitku a na konci mésice je spotveba topného oleje.“ V protokolu o mistnim
setreni je také uvedeno, ze vizualni kontrolou prostoru s kotli a prostoru se zasobniky
nebylo zjisténo zadné méfici zafizeni, kterym by bylo mozno zjistit spotrebu topnych oleja
¢1 jejich ubytek v nadrzich. V podrobnostech soud odkazuje na zpravu o danové kontrole
(str. 26 az 28) a napadené rozhodnuti ze dne 25. 3. 2025 (str. 8 az 9).

Zalobce naproti tomu v zalobé, stejné jako predtim v odvolani proti rozhodnutim celniho
/ V . 4 4 v/ v 4 M V) 4 v/ v /
Gradu, tvrdil, Ze stav nadrzi, resp. spotrebu topného oleje, zjistoval pomoci primérnych
métidel. Jiz v odvolani také navrhoval provést dikaz znaleckym posudkem X k prokazani
v /7 Vv / v/ v / VVe . ’ \2
toho, ze pomoci zalobcem prezentovanych primérnych meéridel lze stav hladiny nadrze
sV ss = v oo vV Ve / 7 1.7 IV vV ’ 7 /
spolehlivé zjistit a ze jsou tato méfidla Citelna a odpovidaji Gcelu méreni. Zalovany
v napadeném rozhodnuti ze dne 25. 3. 2025 (str. 9 az 11) podrobné vysvétlil, pro¢ posudek
X nelze pro posuzovana zdariovaci obdobi zohlednit a pro¢ povazuje vyslech X za
v 7/ sv/ Jn v / v vy . . v 7 /
nadbytecny. Zdejsi soud se se zavéry zalovaného plné ztotoznuje a odkazuje na né. Zalovany
v v/ \4 v /4 v v v 4 v 4 A M
predevsim konstatoval, ze mérné tyce (drevéné laté) vybavené stupnici jak v centimetrech,
tak v litrech, posuzované znalcem, nebyly pfimistnim Setfeni zjiStény ani zalobcem
zminény, nenachazi se ani na zadné z pofizenych fotografii. Ani pti demonstraci zptisobu
vV /v v/ o *eV) ’ 4 / * o 4 v/
meéreni zalobce zadnou takovou pomucku ke zjistovani stavu topnych oleji v nadrzich
\4 Ve 4 /71 Vv M 4 Ve / v/ v / VVe 4 *1°°V */ v 4
zalobce neuzil. Uvadi-li zalobce v replice, ze uziti pfimérnych méridel zminil jiz ve vyjadreni
ze dne 8. 6. 2024, nelze mu prisvéddit. Ve vyjadreni ze dne 8. 6. 2004 zalobce nejprve
popisoval vypocet objemu valce, ktery by vSak nepotteboval, pokud by pfimérna méridla
v rozhodné dobé pouzival, a nasledné uvedl: ,,J osobné fyzicky zmérim vysku bladiny nddrze
(za pomoci méridel) a z toho konkrétné urcuji stav zdsob jednotkového mnozstvi (litry).“ Ani
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z tohoto vyjadfeni zalobce nelze pouziti zadného konkrétniho specifického méridla
dovozovat. Soud ma za to, ze méridlem, o némz zalobce ve vyjadreni hovoril, byl s nejvétsi
pravdépodobnosti metr, jak je zaznamenano v protokolu o mistnim Setteni.

Nelze pfijmout argumentaci zalobce, ze neporozumél otazce: ,Jakym zpiisobem zjistuje
dariovy subjekt spotrebu topnych olejii u jednotlivych topnych zarizeni?“ Zdejsi soud ma za to,
ze otazka byla formulovana naprosto srozumitelné a nevyzadovala uptesnéni, které zalobce
ostatné v prubéhu mistniho setfeni ani nepozadoval.

Pokud jde o navrh na doplnéni dokazovani pisemnym prohlasenim ¢i vyslechem zalobcem
navrzeneé svédkd, je tfeba konstatovat, ze 1 kdyz v obecné roviné je ve spravnim soudnictvi
\4 / 4 o M M i [ i i v/ v v / v/ 7 v
mozné navrhovat nové dukazy (viz princip plneé jurisdikce), v pripadé danového rizent, jehoz
predmétem je otazka uneseni dikazniho bfemene, je situace ponékud odlisna. Prokazovani
naroku na vraceni dané je dokladovou zalezitosti. V prabéhu darového fizeni byla
prokazana nepresnost a neprukaznost evidenci o skutec¢né spotrebé mineralnich olejt.
Ustalena judikatura Nejvyssiho spravniho soudu je postavena na tom, ze soudni fizeni neni
v 4 4 v / v/ 4 M v 4 i v / v/ v v 4 4
pokracovanim danového ftizeni, v jehoz ramci by mélo dochazet k dal$imu upresnovani
zjisténého skutkového stavu. Neuneseni dukazniho bfemene v darfiovém fizeni proto neni
mozné dohanét pred spravnimi soudy (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 12.9. 2018, ¢.j. 9 Afs 305/2017-135, bod [66], ktery odkazuje na zavéry rozsudku ze dne
10. 9. 2015, C. j. 4 As 133/2015-57, resp. rozsudku ze dne 22. 5. 2009, ¢. j. 2 Afs 35/2009-91,
¢. 1906/2009 Sb. NSS). Tvrzeni, ze az z napadeného rozhodnuti zalobce vyrozumél, ze
\4 / VVv/ v v / 4 v/ v 4 VVe v/ 4
zalovany nevéri, ze zalobce v posuzovanych obdobich pfimérna méfidla pouzival, neni
.. / Vv 4 v / / /0 v / / 4 / V.
obhajitelné. Jiz ze zpravy o danové kontrole vyplyvaji jednozna¢né uvahy celniho Gradu
o absenci jakychkoliv specifickych méfidel pfi zjistovani stavu topného oleje v nadrzich.
Chtél-li tedy zalobce prokazovat opak, mél tak uéinit jiz v prubéhu danového tizeni.

VL Zavér a naklady fizeni

Z uvedenych duvoda vyhodnotil soud Zalobni namitky jako neduvodné a zalobu zamitl
podle § 78 odst. 7 s. t. s.

Vyrok o nahradé nakladl fizeni se opira o § 60 odst. 1 véta prva s. t. s., podle néhoz ma
Ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada tizeni pred soudem, které
dtvodné vynalozil proti Géastnikovi, ktery ve véci uspéch nemél.

V souzeném ptipadu mél Gspéch zalovany, ten nahradu nakladd fizeni nepozadoval, ostatné
* V7 /4 4 /7 . vV ' . . M \4

mu ani zadné naklady nad ramec jeho bézné linnosti nevznikly, soud proto vyslovil, ze

v/ / /v ’ o 4 4 4 4 o V/ 4

zadny z GcCastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
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Zmeskani lhaty

k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4

nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém

rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V . vVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec dne 15. ledna 2026

Mgr. Karolina Tylova, LL.M.,
predsedkyné senatu



