II.

Cislo jednaci: 30 A 2/2026 - 28

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Rutschem ve véci

zalobkyné: T.N.K.
proti 5
zalované: Policie CR, Krajskeé feditelstvi policie Kralovéhradeckého kraje

Odbor cizinecké policie, Oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort
se sidlem Hradec Kralové, Vékose 416

o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15. prosince 2025, . KRPH-67364-46/CJ-2025-
050022, o zajisténi cizince za iéelem vycestovani

takto:
Zaloba se zamita.
Zadny z Géastnikl nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

I. Pfedmét fizeni

. Véasnou zalobou se zalobkyné domahala prezkoumani zikonnosti shora oznaceného

rozhodnuti Zalované, kterym bylo rozhodnuto dle § 124b odst. 1 pism. c) zakona ¢.
326/1999 Sb., o pobytu cizinct na izemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikond,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o pobytu cizinca®), ve spojeni s § 125 odst.
1 téhoz zakona, o jejim zajisténi za ulelem vycestovani, a to do dne 15. 2. 2026.
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2. Obsah zalobou napadeného rozhodnuti je Glastnikim fizeni nepochybné dobte znam,
krajsky soud proto nepovazuje za nutné jej opisovat a v podrobnostech na néj odkazuje.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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II. Obsah Zaloby

3. Zaloba obsahovala jednu Zalobni namitku.

. V ni zalobkyné upozornila na znéni § 125 odst. 1 zakona o pobytu cizincti, podle néhoz
doba zajisténi nesmi prekrodit 180 dna a pocita se od okamziku omezeni osobni svobody.

. Uvedla, ze poprvé byla zajisténa dne 7. 7. 2025 podle zakona o pobytu cizinca. Nasledné
byla ,pfezajisténa“ podle zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale je ,zakon o azylu®), a napadenym rozhodnutim byla znovu zajisténa podle zakona o
pobytu cizinca. Od 7. 7. 2025 uplyne doba 180 dnti dne 3. 1. 2026. Nejpozdéji tento den
by tak mélo byt jeji zajisténi ukonceno. Pokud tedy Zalovana v napadeném rozhodnuti
stanovila, ze doba zajisténi trva do 15. 2. 2026, stalo se tak v rozporu s § 125 odst. 1 zakona
o pobytu cizincl. Tento nazor podpoftila odkazy na judikaturu Nejvyssiho spravniho
soudu.

. Z toho dtivodu navrhla, aby krajsky soud rozhodnuti zalované pro nezakonnost zrusil.

II. Vyjadteni Zalované k Zalobé

. Zalovana uvedla, e Zaloba byla podana v zakonné lhtité, protoze byla Zalobkyni pfedana
k postovni prepravé dne 30. 12. 2025. Adresovana byla Zalované, které byla dorucena
2.1.2026. V zakonné lhuté pak byla zalovanou postoupena krajskému soudu (tomu byla
dorudena 7. 1. 2026 - poznamka krajského soudu).

. Cizinka je aktualné umisténa v Zatizeni pro zajisténi cizincu v Bélé - Jezové do doby, nez
bude realizovano jeji vycestovani.

. Zalovan dale podrobné popsala okolnosti, které predchazely vydani Zalobou napadeného
rozhodnuti (k tomu blize v popisné Casti tohoto rozsudku).

10.Podstatou jejiho vyjadreni byl ale nazor, ze zaloba neni divodna. Upozornila na znéni §

125 odst. 5 zakona o pobytu cizincu, ktery byl do tohoto zakona implementovan
s U¢innosti od 18. 12. 2015. Podle ného je-li rozhodnuto o zajistént cizince poté, co bylo
ukondeno zajisténi podle § 46a zakona o azylu, k uplynulé dobé zajisténi podle tohoto
ustanoveni se neprihlizi.

11.Puvodni omezeni osobni svobody zalobkyné dle zakona o pobytu cizinct trvalo od 7. 7.

2025 do 11. 7. 2025, tedy 5 dni. Nasledovalo zajisténi zalobkyné dle § 46a zakona o azylu.
To trvalo do ukonceni fizeni o jeji zadosti o mezinarodni ochranu, tedy do 9. 12. 2025.
V navaznosti na to zalovana zalobkyni znovu zajistila zalovanym rozhodnutim ze dne 15.
12. 2025 podle ustanoveni § 124b odst. 1 pism. ¢) zakona o pobytu cizinct; dobu zajisténi
stanovila do 15. 2. 2026. Maximalni doba zajisténi dle § 125 odst. 1 tohoto zakona tedy
prekrocena byt nemuze.

12.Zalovan dale soud upozornila, Ze zalobkyné dne 6. 1. 2026 poZadala o dobrovolny navrat.
Dle vyjadreni RSCP k realizaci vycestovani dojde do 18. 1. 2026.

13.Zalovana proto navrhla, aby soud Zalobu zamitnul.

IV. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

14.Krajsky soud prezkoumal zalované rozhodnuti podle ¢asti treti, hlavy prvni a druhé, dilu

prvaiho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném znéni (dale jen ,s. r.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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5.“). Rozsah jeho prezkumu byl vymezen zalobnimi body (§ 75 odst. 2 s. f. s.). U¢inil tak
bez natizeni jednani, nebot zalobkyné ani zalovana natizeni jednani nepozadovaly a soud
neshledal jednani jako nezbytné. Dospél pritom k nasledujicim skutkovym zjisténim a
pravnim zavértm.

15.Predné konstatuje, ze zaloba je ptipustna. Podala ji opravnéna osoba (§ 65 odst. 1s. f. s.)
v zakonné lhaté (§ 172 odst. 1 zakona o pobytu cizinct).

16.Z obsahu spravniho spisu ucinil soud nasledujici zjisténi (a nutno dodat, ze tato zjisténi se
v 4 . . . \4 / .. \4 v ./ v ’ r
plné shodovala s tvrzenimi a informacemi obsazenymi jak v zalobé, tak ve vyjadreni k ni).

17.Dne 7. 7. 2025 ve vecernich hodinach byla zalobkyné zajisténa dle § 27 odst. 1 pism. d)
zakona &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. Nasledné dne 8. 7. 2025 vydala zalovana
rozhodnuti o zajisténi zalobkyné za (celem vycestovani dle § 124b odst. 1 pism. c) zakona
o pobytu cizinca.

18.Dne 9. 7. 2025 podala zalobkyné zadost o udéleni mezinarodni ochrany. Proto dne 10. 7.
2025 vydalo Ministerstvo vnitra rozhodnuti o zajisténi zalobkyné dle § 46a odst. 1 pism. ¢)
zakona o azylu. Doba zajisténi byla stanovena do 26. 10. 2025. Dne 21. 10. 2025
Ministerstvo vnitra vydalo rozhodnuti, jimz ulozilo Zalobkyni povinnost setrvat v zarizeni
pro zajisténi cizinct ve smyslu § 46a odst. 1 pism. c) zakona o azylu maximalné do 17. 12.
2025. Rizeni o 74dosti Zalobkyné o mezinirodni ochranu pak bylo ukonéeno rozsudkem
Krajského soudu v Praze ze dne 9. 12. 2025, kdyz zadosti zalobkyné v disledku vyhovéno
nebylo.

19.Nasledovalo vydani zalobou napadeného rozhodnuti, kterym byla zalobkyné zalovanou
zajisténa za UCelem vycestovani dle § 124b odst. 1 pism. ¢) zakona o pobytu cizinct s dobou
zajisténi do 15. 2. 2026.

20.Dle § 124b odst. 1 pism. c) zakona o pobytu cizinct nelze-li G¢inné uplatnit zvlastni
opatfeni za ulelem vycestovani, policie muze zajistit na dobu nezbytné nutnou
4 v v / o4 .. v/ / Vv . 4 4 M *V
neopravnéné pobyvajictho cizince starstho 15 let za ulelem jeho vycestovani, jestlize
uplynula lhata k dobrovolnému opusténi zemi Clenskych statt Evropskeé unie, Islandské
republiky, Lichtenstejnského knizectvi, Norského kralovstvi a Svycarské konfederace
uvedena v zaznamu podle narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2018/1860 ze dne
28. listopadu 2018 o vyuzivani Schengenského informacniho systému pfi navraceni
4 v v / N4 4 4 v/ v 7/ o v 4 4
neopravnéné pobyvajicich statnich prislusnikd tretich zemi.

21.Dle § 125 odst. 1 zakona o pobytu cizinct doba zajisténi nesmi prekrocit 180 dnti a pocita
se od okamziku omezeni osobni svobody.

22.Dle § 125 odst. 5 zakona o pobytu cizinca je-li rozhodnuto o zajisténi cizince poté, co bylo
ukondeno zajisténi podle § 46a zakona o azylu, k uplynulé dobé zajisténi podle § 46a
zakona o azylu se neprihlizi.

23.Ze shora popsaného sledu skutecnosti nasledujicich po zadrzeni zalobkyné dne 7. 7. 2025
(kdy byla omezena jeji osobni svoboda) zretelné plyne, ze podle zakona o pobytu cizinct
byla za Gcelem vycestovani zajisténa 5 dni v éervenci 2025 a poté napadenym rozhodnutim
od 15. 12. 2025, pfi¢emz doba zajisténi byla stanovena do 15. 2. 2026.

24.Ve zbyvajici dobé byla zalobkyné zajisténa dle § 46a zakona o azylu. K uplynulé dobé
zajisténi podle § 46a zakona o azylu se ale s ohledem na shora citované ustanoveni § 125
odst. 5 zakona o pobytu cizinct nepfihlizi. Maximalni délka doby zajisténi stanovena v §
Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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125 odst. 1 zakona o pobytu cizinct tak rozhodné prekrodena nebyla. Z tohoto duvodu
napadené rozhodnuti nezakonné neni.

25.Pokud zalobkyné v zalobé svly nazor podporovala odkazy na judikaty Nejvyssiho
spravniho soudu, pak nutno dodat, Ze se jednalo o judikaty z roku 2014, které reflektovaly
tehdej$i pravni Gpravu. Jak uz uvedeno shora, ustanoveni § 125 odst. 5 (relevantni pro
posouzeni otazky nastolené v posuzované véci) bylo do zakona o pobytu cizinct vlozeno
s Uéinnosti od 18.12.2015. Zavéry zalobkyni odkazované judikatury jsou proto
nepfiléhavé na soucasnou pravni Gpravu.

26.Krajsky soud tak neshledal zalobu divodnou. A protoze ohledné napadeného rozhodnuti
neshledal zadnou z vad, k nimz by byl povinen pfihlédnout z Gfedni povinnosti, nezbylo
mu, nez zalobu jako nedivodnou dle § 78 odst. 7 s. t. s. zamitnout.

V. Naklady fizeni

27.Vyrok II. tohoto rozsudku o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 s. f.s. Ve
véci byla ispésna zalovana, a méla by proto narok na nahradu naklada fizeni (§ 60 odst. 1
s. t. s). Ta vsak priznani nakladud fizeni nenarokovala a z obsahu soudniho spisu krajsky
b . v ./ Ve 4 4 v/ 4 4 e/ IV /7 Ve . .
soud nezjistil, ze by ji néjaké naklady rizeni nad ramec jeji ufedni ¢innosti vznikly.

Pouleni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni GCastnikiim fizeni.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 12. ledna 2026

JUDr. Jan Rutsch v. r.

samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



