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USNESENI

Nejvy$¥i spravni soud rozhodl v senitu sloZeném z predsedkyné Sylvy Siskeové a soudct
Lenky Kaniové alvo PospiSila v pravni véci zalobce: A. V. T., zast. JUDr. Leosem
Brantalem, LL.M., advokatem se sidlem 28. fijna 1727/108, Ostrava, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, za Gasti osob zGcCastnénych
narizeni: I) T. V. A, L, I) T. S. T., a ) T. T. T. T., vSichni zast. Mgr. Terezou Zahutovou,
advokatkou se sidlem 28. fijna 1727/108, Ostrava, proti rozhodnuti zalovaného ze dne
26. 3. 2025, ¢. 5. OAM-13319-25/7ZR-2024, v rizeni o kasacnich stiznostech zalobce a osoby
zGCastnéné narizeni I) protirozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 8. 1.2026,
¢.j. 33 A 12/2025 - 156, o0 navrhu zalobce na priznani odkladného uéinku kasacni stiznosti,

takto:
L Navrh Zalobce na ptiznani odkladného Gé¢inku kasa¢ni stiznosti se zamita.
II. Zalobcise uklada povinnost zaplatit ve 1hiité t¥i dnd od dorudeni tohoto usneseni
soudni poplatek ve vys$i 1 000 K¢ za navrh na pfiznani odkladného Glinku kasaéni

stiZnosti.

Oddvodnéni:

[1]  Zalovany podle § 77 odst. 1 pism.h) zikona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct
na tizemi Ceské republiky a o zméné nékterjch zikond (dile ,zikon o pobytu cizinci®),
zrusil platnost Zalobcova povoleni k trvalému pobytu a zaroven mu podle § 77 odst. 3
zakona o pobytu cizinct stanovil lhiitu k vycestovani z tzemi v délce 30 dnti od pravni moci
rozhodnuti, ptipadné do 30 dnti od propusténi z vykonu trestu odnéti svobody.

[2]  Protitomuto rozhodnuti podal zalobce zalobu, kterou Krajsky soud v Brné
rozsudkem ze dne 15.7.2025, ¢.j.33 A 12/2025- 106, zamitl. Tento rozsudek zrusil
Nejvyssi spravani soud (NSS) rozsudkem ze dne 11.9. 2025, ¢.j. 2 Azs 174/2025 - 56, a véc
vratil krajskému soudu k dal$imu fizeni, nebof krajsky soud nevyrozumél mozné osoby
zGlastnéné na fizeni o probihajicim ftizeni. Krajsky soud ve véci podruhé rozhodl
rozsudkem oznalenym v zahlavi a zalobu opét zamitl.
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[3]  Proti druhému rozsudku podali kasacni stiznosti zalobce (dale ,stézovatel“) a osoba
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zUCastnéna na rizeni I). Stézovatel spojil se svou kasacni stiznosti navrh na ptiznani
odkladného tcinku. Uvedl, ze pokud by doslo k jeho propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody jesté pred rozhodnutim o kasaéni stiznosti, hrozila by mu obtizné napravitelna
yma v disledku povinnosti vycestovat, ato v podobé nevratnych dopadia do jeho
rodinného Zivota, zejména moznosti obnovit rodinné souziti a stabilizovat domacnost
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po propusténi. Priznani odkladného Gc¢inku neni v rozporu s vefejnym zajmem, nebot jde
pouze o docasné opatrent, které pouze zajisti, aby povinnost vycestovat nenastoupila dtive,
nez bude dokoncen soudni prezkum napadeného spravniho rozhodnuti.

[4]  Zalovany vevyjadfeni knavrhu naptiznani odkladného ucinku uved],
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ze u stézovatele nejsou dany zadné vyjimecné skuteCnosti. Stézovatel je ve vykonu trestu
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odnéti svobody s planovanym terminem propusténi dne 4. 4.2029. Tvrzeni o mozném
dfivéj$im propusténi je Glelové a hypotetické. Stézovatel se v celéem fizeni pasuje do role
obéti a zlehéuje svou opakovanou trestnou ¢innost, kterou zalovany povazuje za zvlast
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zavrzenihodnou. StéZovateli Ujma nepriznanim odkladneho uéinku nehrozi, nebot je stale
ve vykonu trestu odnéti svobody. I kdyby byl skutecné propustén, neptedstavovalo by jeho
vycestovani nepfimérenou Ujmu. Stézovatel je zastoupen advokitem ajeho osobni
pfitomnost v fizeni neni nezbytnd. Ziroven v nynéj§i véci prevazuje vefejny zijem
na zruseni stézovatelova trvalého pobytu nad jim tvrzenou Gjmou. Do diskomfortniho stavu
se stézovatel dostal sam svym zavrzenithodnym jednanim. O zdvaznosti jeho trestné ¢innosti
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svédci 1 ulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody v délce 6 let ve véznici s ostrahou.

[5]  Osoby zGlastnéné na fizeni se k navrhu na pfiznani odkladného Géinku nevyjadrily.

[6] Podle § 107 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale ,s. t.s.“), kasacni
stiznost nemd odkladny vicinek; Nejvyssi spravni soud jej vsak miiZe na navrh stéZovatele priznat.
Ustanoveni § 73 odst. 2 aZ 5 se uzije primérené. Podle § 73 odst. 2 s. 1. s. soud na navrb Zalobce
po vyjadrent Zalovaného usnesenim prizna zalobé odkladny icinek, jestlize by vykon nebo jiné
prdavni nasledky rozhodnuti znamenaly pro Zalobce nepomérné vétsi sijmu, nez jakd priznanim
odkladného icinku miiZe vzniknout jinym osobam, a jestlize to nebude v rozporu s dilleZitym
verejnym zajmem.

[7]  Rozhodnuti o pfiznani odkladného uéinku kasaéni stiznosti je rozhodnutim
predbézné povahy a nelze z néj predjimat rozhodnuti o véci samé (usneseni NSS ze dne
4. 10. 2005, ¢.j. 8 As 26/2005 - 76, ¢. 1072/2007 Sb. NSS). NSS se tedy nyni ani predbézné
nezabyval duvodnosti kasacni stiznosti, a pouze posoudil, zdajsou splnény podminky
pro priznani odkladného Gcinku.

(8] Navrh na ptiznani odkladného G¢inku neni dtvodny.

[9]  Stézovatel byl rozsudkem Krajského soudu v Ostravé zedne 3.4.2024,
sp. zn. 49 T 5/2024, ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 23. 5. 2024,
sp. zn. 6 To 22/2024, pravomocné odsouzen k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani
sesti let, pro jehoz vykon byl zarazen do véznice s ostrahou. Tento trest v soucasné dobé
vykonava, jak isam potvrzuje. Propustén ma byt dne 4.4.2029 (s. 13 rozhodnuti
zalovaného).
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pokracovani

[10] Ujmu odévodiujici ptiznani odkladného tdinku spatfuje stéZovatel stru¢né fedeno
v disledcich povinnosti vycestovat z tzemi Ceské republiky. Podle NSS viak vzhledem
k aktualnimu dlouhodobému vykonu trestu odnéti svobody stézovateli ijma, kterou spojuje
s povinnosti vycestovat, bezprosttedné nehrozi.

[11]  Jak jiz NSS opakované konstatoval, Gjma, kterou stézovatel odivodnuje sviij navrh
na priznani odkladného G¢inku kasaéni stiznosti musi byt realna, nikoli pouze hypoteticka
(usneseni ze dne 5. 1.2017, ¢.j.10 Ads 313/2016-27, bod 6, nebo ze dne 5. 12. 2013,
.. 9 As 138/2013 - 62, bod 6) a musi stézovateli hrozit bezprostfedné a aktualné (usneseni
ze dne 24. 3. 2021, ¢.j. 6 As 76/2021 - 37, bod 12, ze dne 11. 9. 2025, ¢. j. 2 As 183/2025 - 55,
bod 14, nebo ze dne 5. 2. 2025, ¢. j. 4 As 273/2024 - 50, bod 6).

[12] Z docasné (zatimni) povahy institutu odkladného Géinku kasalni stiznosti totiz
vyplyva, ze skuteCnosti, znichz je hrozici Ujma dovozovana, semusi tykat
zejména bezprostfedni budoucnosti, tj. doby od pfiznani odkladného Glinku do vydani
rozhodnuti o kasacni stiznosti, nebot pouze po tuto dobu bude odkladny Géinek kasacni
stiznosti dolasné pusobit. Poukaz toliko na obecné a navazujici disledky napadeného
rozhodnuti, k nimz mtze dojit nékdy v budoucnu (ptistoupi-li k nému jesté dalsi okolnosti),
zpravidla nesvédéi o hrozici Gjmé v bezprostfedni budoucnosti (usneseni NSS ze dne
20. 6. 2019, ¢. 5. 1 As 171/2019 - 48, bod 20).

[13] Konkrétné v pobytovych vécech jiz ostatné NSS opakované uvedl, ze pokud je
stézovatel opravnén na Gzemi po dobu fizeni o kasa¢ni stiznosti pobyvat, byt na zakladé
jiného pobytového titulu, nez kterého se tykalo spravni fizeni, jez je predmétem prezkumu
pred spravnimi soudy, takovému stézovateli bezprostredni 4jma nehrozi (usneseni ze dne
24.9. 2020, ¢. j. 8 Azs 161/2020 - 35, bod 8, nebo ze dne 5. 9. 2024, ¢. j. 8 Azs 189/2024 - 44,
bod 11). Podle § 18 pism. d) bodu 1 zakona o pobytu cizincd muze cizinec na Gzemi pobyvat
prechodné bez viza, je-li ve vykonu trestu odnéti svobody (rozsudek NSS ze dne 3. 10. 2018,
C.j. 6 Azs 300/2018 - 23, bod 31).

[14]  Stézovatel soudu nepredestrel zadné indicie o tom, ze by mél byt v nejblizsi dobé
z vykonu trestu odnéti svobody propustén. Jeho tvrzeni o mozném propusténi tak zistala
zcela v hypotetické roviné. Jak jiz NSS vySe shrnul, zalobce byl v roce 2024 odsouzen
k Sestiletému trestu odnéti svobody a propustén ma byt az v roce 2029. Za takové situace lze
uzaviit, ze zalobcem tvrzena Gjma dalece presahuje Casovy ramec fizeni o kasacni stiznosti,
jehoz pravomocné skonceni lze ocekavat mnohem dtive (§ 172 odst. 10 véta druha zakona
o pobytu cizinct).

[15] Lze uzavtit, ze z davodu dlouhodobého vykonu trestu odnéti svobody stézovateli
bezprostfedni Ujma spojena s vycestovanim nehrozi. NSS proto jeho navrh na priznani
odkladného G¢inku kasaéni stiznosti zamitl, aniz se zabyval dal$imi podminkami pro jeho
priznani.

[16] Usneseni, jimz soud rozhodne o navrhu na priznani odkladného Géinku kasacni
stiznosti, s ohledem nasvlj procesni charakter nezaklada prekazku véci rozhodnute.
V pripadé zmény skutkovych okolnosti muze stézovatel o pfiznani odkladného déinku
pozadat znovu (usneseni NSS ze dne 24. 11. 2022, ¢. j. 8 Azs 211/2022 - 46, bod 9).
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[17] Navrh na pfiznani odkladného Glinku kasaéni stiznosti podléha podle polozky 20
sazebniku soudnich poplatkl, ktery je prilohou zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, soudnimu poplatku ve vysi 1 000 K¢. Poplatkova povinnost v nynéjsim pripadé
vznikd dnem pravni moci tohoto usneseni [§4 odst.1 pism.h) zakona o soudnich
poplatcich, per analogiam; usneseni rozsifeného senatu ze dne 4. 6. 2024,
¢.j. 9 As 270/2023-21, ¢. 4616/2024 Sb. NSS, bod 23].

[18]  NSS proto stézovateli ulozil povinnost zaplatit soudni poplatek
za navrh na pfiznani odkladného Géinku kasalni stiznosti. Podle § 7
odst. 1 véty druhé zakona o soudnich poplatcich je tento soudni
poplatek splatny do 3 dnd od pravni moci tohoto usneseni. Soudni
poplatek se podle § 8 odst. 3 zakona o soudnich poplatcich plati
na et soudu &slo: 3703-46127621/0710, vedeny u Ceské narodni
banky, pobocka Brno. Zavazny variabilni symbol pro identifikaci
platby je: 1010500526. Uvedené platebni Gdaje je mozné nalist prostfednictvim prilozeného
QR koédu. Soudni poplatek 1ze zaplatit také v hotovosti na pokladné soudu.

[19] Pokud stézovatel vCas nezaplati soudni poplatek podle vyroku II tohoto usnesent,
bude tuto pohledavku vymahat celni Gfad (§8 odst. 1 véta druha zakona o soudnich
poplatcich).

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 12. iinora 2026

Sylva Siskeova
predsedkyné senatu



