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USNESENI

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jittho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztocila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: A. S., zast. Mgr.
Zdenkem Burdou, advokatem, se sidlem Husova 48/4, Mélnik, proti zalovanému: Krajsky
ufad Pardubického kraje, se sidlem Komenského namésti 125, Pardubice, o zalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 6. 2025, ¢. j. KUPA-13521/2025-3, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocka
v Pardubicich ze dne 9. 10. 2025, ¢. j. 36 A 7/2025-35,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

[1] Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 30. 10. 2025 kasacni stiznost zalobkyné (dale jen
»stezovatelka®) proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich
(dale jen ,krajsky soud®) ze dne 9. 10. 2025, ¢. j. 36 A 7/2025-35, jimz bylo zastaveno fizeni
o zalobé stézovatelky proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 6. 2025, ¢. j. KUPA-
13521/2025-3, a to pro nezaplaceni soudniho poplatku. Rozhodnutim zalovaného bylo
zamitnuto odvolani stézovatelky a potvrzeno rozhodnuti Méstského uradu Vysoké Myto
ze dne 23. 4. 2025, ¢. j. MUVM/030438/2025, kterym byla stézovatelka uznana vinnou ze
spachani prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. €) bod 1. zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich ao zménach nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

[2] Nejvyssi spravai soud po obdrzeni kasa¢ni stiznosti ovéril, ze stézovatelka neuhradila
prislusny soudni poplatek, a proto ji usnesenim ze dne 4. 11. 2025, . j. 4 As 237/2025-7,
vyzval k tomu, aby ve lhaté 15 dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatila soudni poplatek
za kasacni stiznost ve vysi 5.000 K¢, pficemz ji poucil o nasledcich nesplnéni této
povinnosti. Uvedené usneseni bylo stézovatelce doruceno dne 6. 11. 2025. Konec lhity
urcené k zaplaceni soudniho poplatku tak pripadl na den 21. 11. 2025.

[3] Stézovatelka soudni poplatek za kasacni stiznost ve stanovené lhaté neuhradila, pouze
dne 10. 11. 2025 ucinila podani, ve kterém pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkd.
Splnéni podminek vsak nedolozila.
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[4] Nejvyssi spravni soud spolecné s pripisem ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 4 As 237/2025-19,
zaslal stézovatelce formular Potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech
fyzické osoby pro osvobozeni od soudnich poplatkii a ustanoveni zdstupce a vyzval ji,
aby vyplnény formulat zaslala soudu ve lhaté dvou tydnt od jeho dorudeni zpét. Soucasné
stézovatelku poudil, ze pokud nezasle soudu vyplnény formular, mtze byt jeji zadost
zamitnuta, nebude-li mozné posoudit, zda ma dostatek prostredkd k thradé soudniho
poplatku. Formular spolu s vyzvou soudu byl stéZovatelce dorucen dne 27. 11. 2025. Lhuta
pro vraceni vyplnéného formulafe tak uplynula dne 11.12.2025. Ani po tomto datu
Nejvyssi spravni soud vyplnény formular zpét neobdrzel.

[5] Nejvyssi spravni soud proto usnesenim ze dne 6. 1. 2026, C. j. 4 As 237/2025-22, zamitl
zadost stézovatelky o osvobozeni od soudnich poplatkd a souéasné ji znovu vyzval k tomu,
aby ve lhuté 15 dnu od doruceni tohoto usneseni zaplatila soudni poplatek za kasacni
stiznost ve vysi 5.000 K¢, pficemz ji poucil o nasledcich nesplnéni této povinnosti.
Uvedené usneseni bylo stézovatelce doruceno dne 15. 1. 2026. Konec lhuty urcené
k zaplaceni soudniho poplatku tak pripadl na patek 30. 1. 2026. Ani vtéto lhute
k zaplaceni pfislusného soudniho poplatku nedoslo.

[6] Podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), nebyl-li poplatek za vizeni splatny
podanim navrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lbité, kteron mu uréi v délce alespori 15 dnii; vyjimecné
maize soud urcit [hitu kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud vizeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti [hity se neprihlizi.

[7] Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,s. f. s.%), soud 7izeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvldastni
zdkon.

[8] Jelikoz stézovatelka soudni poplatek v urcené lhaté nezaplatila, Nejvyssi spravai soud
rozhodl podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s.
o zastaveni fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[9] O nahradé nakladd fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti
ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé s. t.s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak,

ze zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladt fizeni o kasaéni stiznosti, nebot
fizeni o ni bylo zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 10. inora 2026

JUDr. Jiti Palla

predseda senatu
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