& .55 A 19/2025 - 28

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Alexandra Krysla a
soudct Mgr. Jana Smakala a Mgr. Jaroslavy Ktivankové ve véci

zalobkyné: P.C.
zastoupena advokatem Mgr. Bc. Petrem Machem, sidlem Slezska 1297/3,
Praha

proti

zalovanému: Krajsky Gfad Karlovarského kraje, sidlem Zavodni 353/88, Karlovy
Vary

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 1. 2025, ¢.j. KK/376/LP/25-3,
takto:

L. Rozhodnuti Zalovaného ze dne 30. 1. 2025, &.j. KK/376/LP/25-3,se zrufuje a
vécse vraci zalovanému k dal§imu fizeni.

II. Zalovanj je povinen uhradit Yalobkyni niklady ¥zeni ve vy 13 140 K&, ve
lhtité do 30 dnd od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm zastupce zalobkyné Mgt.
Bc. Petra Macha, advokata.

Odtivodnéni;
I

Napadené rozhodnuti
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Zalobkyné se zalobou ze dne 29. 3. 2025 doméhala zru$eni rozhodnuti Zalovaného ze dne
30. 1. 2025, ¢&.j. KK/376/LP/25-3 (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz bylo jako
opozdéné zamitnuto zalobkynino odvolani proti rozhodnuti statutarniho mésta Karlovy
Vary ze dne 20. 12. 2024, &.j. 50757/OD-P/24/ES (déle jen ,prvoinstanini rozhodnuti®), ve
véci zalobkyniny zadosti ze dne 12. 12. 2024 o poskytnuti informaci dle zakona ¢.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale jen ,zikon o svobodném pristupu
k informacim®).

I
Zaloba

Zalobkyné uvedla, Ze napadené rozhodnuti bylo postaveno na tvaze, Ze prvoinstanéni
rozhodnuti bylo zalobkyni doruceno dne 21. prosince 2024, pticemz odvolani bylo
podano az dne 6. ledna 2025, z ¢ehoz je ztejmé, ze lhiita pro podani odvolani, ktera ¢ini 15
dnt, nebyla zachovana.

Zalobkyné povazuje vjrok rozhodnuti za nezikonny. Zalobkyné se neztotoZtiuje s tim,
ze by odvolani podala opozdéné. Spor je toliko o pravni otazce. Veskera skutkova zjistént,
ktera zalovany ucinil, jsou spravna. Prvoinstanc¢ni rozhodnuti bylo Zalobkyni dorudeno
dne 21. prosince 2024 (zalovany sice uvadi za datum doruceni ,,21. 12. 2027%, avsak preklep
v oznaceni roku je zjevnou vadu v psani; vymezeni mésice i dne se shoduje se skute¢nym
datem dorudeni). Zalobkyné podala odvolani dne 6. ledna 2025. Takto podané odvolani
bylo vCasné. Dle § 20 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim pokud tento
zakon nestanovi jinak, pouziji se pti postupu podle tohoto zakona a) pro rozhodnuti o
odmitnuti zadosti, b) pro odvolaci fizeni, ¢) pro vykonatelnost prikazu poskytnout
informace, a d) v fizeni o stiznosti pro pocitani lhit, dorucovani a naklady ftizeni
ustanoveni spravniho fadu; dale se pti postupu podle tohoto zakona pouziji ustanoveni
spravniho fadu o zakladnich zasadach éinnosti spravnich organt, ustanoveni o pocitani
lhit... Dle § 83 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,sprdovni 74d“) odvolaci
lhita ¢ini 15 dnt ode dne oznameni rozhodnuti, pokud zvlastni zdkon nestanovi jinak.
Odvolani lze podat teprve poté, co bylo rozhodnuti vydano. Bylo-li odvolani podano pred
oznamenim rozhodnuti odvolateli, plati, Ze bylo podano v prvni den odvolaci lhuty. Dle
§ 40 odst. 1 pism. c) spravniho fadu pokud je provedeni urcitého tkonu v fizeni vazano na
lhitu, pripadne-li konec lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhtty
nejblizsi pfisti pracovni den; to neplati, jde-li o lhitu urcenou podle hodin.

Dle zalobkyné odvolaci lhtta v délce 15 dnt pocala plynout prvym dnem po oznameni
rozhodnuti, tj. dnem 22. prosince 2024. Jeji patnacty den tak pripadl na nedéli 5. ledna
2025. Lhuta byla zachovana, bylo-li odvolani podano nejblizsi nasledujici pracovni den, tj.
pondéli 6. ledna 2025. Pravé v pondéli 6. ledna 2025 bylo odvolani podano. Odvolani bylo
vCasné. Lhita pro podani odvolani byla zachovana. Odvolani bylo podano vcasné a
rozhodnuti, kterym bylo pro opozdénost zamitnuto, je nezakonné.

III.
Vyjadrfeni zalovaného k zalobé

Zalovany navrhl, aby alob¢ bylo vyhovéno. Ve vyjadreni k Zalobé uvedl, Ze povinny
subjekt - mésto Karlovy Vary svoje rozhodnuti o ¢asteném odmitnuti zadosti dorudil
zalobkyni dne 21. 12. 2024 a zalobkynino odvolani bylo zalovanému doruceno dne 6. 1.
2025. Na zakladé této skutecnosti dosel zalovany mylné k zavéru, ze zakonna lhata k
podani odvolani proti rozhodnuti, ktera ¢ini 15 dni ode dne doruceni rozhodnuti, nebyla
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zachovana. Ze strany zalovaného nebyl bohuzel spravné aplikovan § 40 odst. 1 spravniho
tadu, nebot jak uvadi zalobkyné ve svoji zalobé, konec lhtity k podani odvolani v daném
pripadé pripadl na nedéli, a tedy poslednim dnem lhity je v takovém ptipadé nejblizsi
pristi pracovni den, kterym bylo pondéli dne 6. 1. 2025, kdy bylo pravé podano odvolani
zalobkyné. Podanim odvolani v tento den byla lhita pro jeho podani zachovana.

IV.
Posouzeni véci soudem

Vzhledem k tomu, Ze zalobkyné i zalovany souhlasili s projednanim véci bez jednani,
rozhodl soud v souladu s § 51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen
»5.7.5.) 0 véci samé bez jednani.

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s.f.s. vychazel soud pfi prezkoumani napadeného rozhodnuti ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a
napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich Zalobnich bodu uplatnénych v zalobé.

Podle § 92 odst. 1 véta prvni spravniho radu opozdéné nebo nepripustné odvolani odvolaci
spravni organ zamitne.
Podle § 83 odst. 1 véta prvni spravniho fadu odvolaci lhita ¢ini 15 dnt ode dne oznament

rozhodnuti, pokud zvlastni zakon nestanovi jinak.

Podle § 40 odst. 1 pism. c) spravniho radu pokud je provedeni urcitého tkonu v fizeni
vazano na lhatu, pripadne-li konec lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
lhtity nejblizsi pristi pracovni den; to neplati, jde-li o lhitu uréenou podle hodin.
Prvoinstancni rozhodnuti bylo zalobkyni doruceno dne 21. 12. 2024. Konec odvolaci lhuty
by dopadl na 5. 1. 2024, avsak pouze tehdy, pokud by 5. 1. 2024 nebyla nedéle. Vzhledem
k tomu, ze 5. 1. 2024 byla nedéle, pfesunul se v souladu s ustanovenim § 40 odst. 1 pism.
¢) spravniho fadu konec odvolaci lhity na pondéli 6. 1. 2024. Vzhledem k tomu, ze
zalobkyné podala odvolani dne 6. 1. 2024, podala jej v¢as, nikoli opozdéné. Tato skutecnost
byla mezi Glastniky nesporna.
V.

Rozhodnuti soudu

Vzhledem k tomu, Ze zaloba byla divodna, soud napadené rozhodnuti zrusil pro
nezakonnost (§78 odst. 1 s.f.s.). Sohledem na zruseni napadeného rozhodnuti, soud
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soucasné vyslovil, ze se véc vraci zalovanému k dalSimu rizeni (§ 78 odst. 4 s.t.s.). Spravni
organ je vdal$im fizeni vazan pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim

rozsudku (§ 78 odst. 5 s.t.s.).
VL
Oduavodnéni neprovedeni dtikazt

Soud neprovedl zadny z Ucastniky navrzenych dukazl, nebot jejich provedeni nebylo
nezbytné k posouzeni divodnosti ¢i nedavodnosti zaloby.

VIIL
Naklady fizeni

Zalobkyné méla ve véci plny tspéch, proto ji soud v souladu s § 60 odst. 1 s.t.s. p¥iznal
pravo na nahradu nakladd tizeni. Naklady fizeni spocivaji v zaplaceném soudnim poplatku
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za zalobu ve vy$i 3 000 K¢ a v odméné advokata za 2 tkony pravni sluzby, a to za jeden
tkon pravni sluzby podle § 11 odst. 1 pism. a) a jeden tkon pravni sluzby podle § 11 odst.
1 pism. d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokati a nahradach advokati za
poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), kdyz advokat (i) prevzal a pfipravil
zastoupeni zalobkyné a (ii) podal jejim jménem zalobu. Podle §9 odst. 5a § 7 bod 5.
advokatniho tarifu {ini sazba za jeden tkon pravni sluzby ve vécech zalob projednavanych
podle soudniho radu spravniho ¢astku 4 620 K¢, tj. 9 240 K¢ za dva Gkony pravni sluzby.
Podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu ma advokat za jeden tkon pravni sluzby narok na
pausalni ¢astku ve vysi 450 K¢, tj. 900 K¢ za dva Gkony pravni sluzby. Naklady fizeni tedy
¢ini Castku ve vysi 13 140 K¢ Lhttu k plnéni urdil soud podle § 160 odst. 1 zakona
¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad (dale jen ,0.5.7%%), ve spojeni s § 64 s.t.s. Misto plnéni
urcil soud v souladu s § 149 odst. 1 0.s.f. ve spojeni s § 64 s.f.s.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost. Kasalni stiznost musi byt podana do
dvou tydnt po doruleni rozsudku. Kasaéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho
soudu; lhiita je zachovana, byla-li kasaéni stiZnost podana u Krajského soudu v Plzni.

Plzen 10. prosince 2025

Mgr. Alexandr Krysl v.r.
predseda senatu
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