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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Darinou Michorovou v pravni véci

zalobkyné: I. S, narozené dne X,
bytem X,
proti
zalovaneé: CeskA sprava socilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 4. 4. 2025, &. j. RN-X X X-342R-SR,

takto:
L. Zaloba se zamita.
I Zalobkyné nem4 pravo na ndhradu nakladd ¥zeni.
II.  Zalovani nem4 pravo na nahradu nakladd fHzeni.
Odtivodnéni:
L Vymezeni véci

Zalobkyné zadala o zménu vyse invalidniho dichodu z divodu zhorseného zdravotniho
stavu, Ceska sprava socialniho zabezpedent jeji zadosti vsak nevyhovéla, nebot dle posudka
o invalidité lekaft Institutu posuzovani zdravotniho stavu (IPZS) v L. stupni i v namitkovém
v/ 4 M4 4 o v v/ i 4 4

fizeni poklesla jeji pracovni schopnost z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu pouze o 35 %, resp. o 40 %, k dosazeni naroku na vys$i (IL.) stupen invalidniho
dichodu je vsak potreba zjisténi poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
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nepriznivého zdravotniho stavu minimalné o 50 %. V pripadé zalobkyné tak dle zalované
trva invalidita I. stupné.

Zalobkyné se nyni domaha zruseni napadeného rozhodnuti zalované a nového posouzeni
jeji véci.
II.  Obsah zaloby

Zalobkyné ve struéné Zalobé uvedla, %e jeji zdravotni stav se vyrazné zhor$il a nemoc i jeji
1é¢ba ji omezuje v kazdodennim zivoté i pracovni schopnosti podstatné vice, nez odpovida
I. stupni invalidity. Trpi Takayasuovou arteritidou, coz je zavazné autoimunitni
onemocnéni postihujici cévy, a podstupuje dlouhodobou imunosupresivni 1écbu
(methotrexat, prednison), ktera dosud nezabira a sama o sobé zptsobuje dalsi zavazné
komplikace, napt. vleklé zanéty, k Cemuz prilozila zpravu z chirurgie, zazivaci potize,
hormonalni nerovnovahu, poruchy paméti a velkou tnavu. Kvili této terapii se u ni navic
rozvinul cushingoidni habitus s typickou facies lunata (mésickovity oblicej), coz ovliviuje
i psychickou stranku béZného fungovani. Zalobkyné mi v kaZdodennim Zivoté velmi
omezenou vydrz, bolesti rukou, dusnost, busent srdce, ¢asté nutnosti odpolinku béhem dne
adalsi. I bézné domaci Cinnosti nebo péce o dité predstavuji ¢asto nadmérnou zatéz. Pracovat
nemuze. Jeji angiolog jiz vycerpal dostupné moznosti a sam do lékarské zpravy uvedl, ze
doporucuje ptiznani plného invalidnitho dichodu, coz dolozila pfislusnou lékarskou
zpravou. Vzhledem k zavaznosti a komplikovanosti nemoci zalobkyni odeslal do
specializovaného revmatologického Gstavu, kde podstupuje nové posouzeni zdravotniho
stavu s cilem zahajit biologickou lécbu, ktera by mohla byt G¢innéjsi. Prvni konzultace méla
probéhnout dne 3. 6. 2025.

Zalobkyné navrhla, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu
fizeni.
II.  Vyjadfeni zalované

Zalovana ve vyjadreni k zalobé shrnula prubéh a zavéry spravniho fizeni ve véci zadosti
zalobkyné o invalidni dachod, uvedla, Ze posudek vypracovany pro ulely namitkového
v/ 4 Vv M v . M 4 \4 Ve 4 v/ 4 4 v M
fizeni spliuje vSechny kvalitativni pozadavky na néj kladené a vyporadava se se vsemi
rozhodujicimi skute¢nostmi. Navrhla dikaz posudkem posudkové komise Ministerstva

) 71 7 v 7 o . v ’ v VS ’ .
prace a socialnich véci. Zdaraznila, ze zdravotni stav zalobkyné je posuzovan ke dni
napadeného rozhodnuti, proto nelze prihlédnout ke zdravotni dokumentaci zalobkyné
vydané po datu vydani napadeného rozhodnuti.

S ohledem na dosud zjistény skutkovy stav zalovana navrhla, aby soud zalobu zamitl jako
nedtvodnou.

IV.  Obsah spravniho spisu

Z predlozeného spravniho spisu soud zjistil, ze zalobkyné podala Zadost o zménu vyse
invalidniho dichodu. Ceské sprava socidlniho zabezpedeni tuto zadost rozhodnutim ze dne
20. 12. 2024, ¢j. R-20.12.2024 - 426/x x x, na zakladé posudku posudkového lékate IPZS ze
dne 16. 12. 2024 (dale jen ,posudek L. stupné®) zamitla z dtivodu, ze zalobkyné byla shledana
nadale invalidni v I. stupni podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi, nebot
v jejim pripadé se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 citovaného
zakona, jehoz rozhoduyjici pfi¢inou s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je Takayasuova arteritida, a tedy zdravotni postizeni srovnatelné se zdravotnim
postizenim uvedenym v kapitole XIII, oddilu D, polozce 1b prilohy k vyhlasce
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o posuzovani invalidity, pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné
35 % (horni hranice prislusného rozmezi). Posudkovy lékar neshledal posudkové relevantni
divody pro navyseni procentni miry podle § 3 citované vyhlasky.

Dne 17. 1. 2025 podala zalobkyné proti tomuto rozhodnuti namitky.

Zalovana namitky zamitla Zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 4. 4. 2025, ¢&. RN-X X
X-342R-SR, podle § 88 odst. 8 zakona o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, a §
90 odst. 5 spravniho radu. Své rozhodnuti oprela o nové posouzeni zdravotniho stavu
zalobkyné v posudku lékare IPZS v namitkovém fizeni ze dne 13. 3. 2025 (dale jen ,posudek
II. stupné®), ktery oznacil za rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné stejné onemocnéni (Takayasuova arteritida), zdravotni stav zalobkyné vsak
hodnotil jinym posudkovym kritériem pro dominujici postizeni, tj. obliterace tepen hornich
koncetin, jako zatézi vyvolané bolesti a omezeni funkce koncetin s ohledem na pocitované
potize i z postizenych krkavic a se ztetelem na profesni anamnézu - dle kapitoly IX., oddilu
B, polozky 4b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a procentni mirou poklesu
pracovni schopnosti 40 % (horni hranice procentniho rozmezi). Ani vtomto pripadé
uvedeny lékar neshledal posudkové relevantni duvody pro navyseni této hranice v souladu s
§ 3 vyhlasky, nebot vsechny posudkové rozhodné skutecnosti jsou obsazeny v hodnoceni
horni hranici. Zdravotni stav zalobkyné pfitom nenaplinuje posudkova kritéria polozek
stredné tézkého ¢i tézkého funkéntho postizeni v kapitole IX, ani v kapitole XIII prilohy
k vyhlasce. Lékar IPZS v namitkovém rizeni ve svém posudku konstatoval, ze invalidita
zalobkyné v I. stupni trva od 28. 6. 2023 a zalobkyné je schopna vykonavat vydélecnou
dinnost jen s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti. Dobu platnosti posudku
stanovil za tfi roky do 31. 12. 2027, nebot zdravotni stav zalobkyné je mozné stabilizovat
1é¢ebnymi opatfenimi natolik, ze lze ocekavat adaptaci postizeni pti vhodném zaméstnani
v horizontu 3 let, v ¢emz se rovnéz odlisil od posudku v I. stupni.

V.  Posouzeni véci Méstskym soudem v Praze

Meéstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i
fizent, které jeho vydani predchazelo, a to v mezich zalobnich bodu, kterymi je vazan (§ 75
odst. 2 véta prvas. t. s.). K rozhodnuti ve véci soud naridil Gstni jednani na den 24. 11. 2025,
které posléze odrocil na 1. 12. 2025.

Pri jednani setrvali Gcastnici rizeni na svych dosavadnich stanoviscich a procesnich navrzich
a odkazali na obsah svych dosavadnich podani. Zalobkyné pfi jednani blize popsala své
zdravotni potize, které se odrazi v jejim kazdodennim zivoté. Nesouhlasila se zatazenim
jejiho onemocnéni pod kapitolu IX, naopak, ma za to, zZe jeji onemocnéni ma byt zatazeno
pod kapitolu XIII, oddil D, jak uvedl posudkovy lékat v I. stupni, ovsem pod polozku 1c -
vV /4 V4 Vv 4 4 4 0, 4 4 ’ /
tézke funkcni postizeni s procentnim rozmezim 40-50 % a tato procentni mira ma byt
navysena o dalsich 10 %. Zalobkyné pecuje o 1,5letou dceru, soucasné peuje o domacnost,
a tak je jeji zatéz vyssi. Hodné se zadychava, chtéla by si vic uzit ¢as s dcerou, ale hrozné
. 4 4 v 4 eV Ve / 4 4 . / . v . Vv *
rychle je zchvacena, vylerpana, jiz pri oblékani (zejména v zimé, kdy je potreba vrstvit
obleceni) si musi délat pauzy. Ve véSeni pradla, nakupovani, vareni ji pomaha manzel, ale
ona ma pak pocity ménécennosti a nezvladini matefstvi. Zalobkyné trpi anémi,
chudokrevnost méla jiz pred otéhotnénim, nikoliv az poté, jak nespravné uvadi posudek,
ktery si nechal zpracovat soud. Sonografie prokazala rozSifeni stén, lehce progreduje i
/ M v M /v /v 4 v . v 7 4 4
stendza, i pres nasazenou bio lécbu. Tato lécba ji byla zrusena asi 3 mésice po vydani
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napadeného rozhodnuti. Zalovana pfi jednani uvedla, Ze se jedna o lékatskou zaleZitost,
proto navrhla, aby soud rozhodl v souladu se zpracovanym odbornym posudkem.

Zaloba neni divodna.

Pfi posouzeni dané véci soud vychazel z nasledujicich ustanoveni pravnich predpist.

Podle § 38 zakona ¢&. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi (dale jen ,ZDP“), ve znéni
Uc¢inném do 29. 6. 2025, md pojisténec ndarok na invalidni diichod, jestliZe nedosahl véku 65 let
a stal se a) invalidnim a ziskal potvebnou dobu pojistént, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity
podminky ndroku na starobni diichod podle § 29, pop¥ipadé, byl-li pFiznan starobni diichod
podle § 31, pokud nedosahl diichodového véku, nebo b) invalidnim ndsledkem pracovnibo sirazu.

Podle § 39 odst. 2 tehoz zakona [jlestliZe pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,
¢c) negméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 54 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi [nlirok na dichod vznikd dnem splnéni
podminek stanovenych timto zakonem.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecent,
v 4 / v v v M v /7 /N 4 4 M 4

ve znéni rozhodném pro véc zalobkyné, tj. ve znéni uéinném do 29. 6. 2025 (dale jen ,zakon

o organizaci socialniho zabezpeleni®), [mlinisterstvo posuzuje zdravotni stav a pracovni

schopnost obéanii pro sicely prezkumného ¥izeni soudniho ve vécech diichodového pojisténi a pro

1cely odvolaciho ¥izeni spravnibo, pokud napadené rozhodnuti bylo vydino na zikladé posudku

Institutu posuzovdni zdravotniho stavu; za tim icelem zrizuje jako své organy posudkové komise.

Priloha 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro
Ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity) - dale jen ,vyhlaska“, pak tfidi jednotliva
zdravotni postizeni do prislusnych kategorii podle jejich povahy a zavaznosti a ke kazdé
polozce stanovi procentni miru prisuzovatelného zhorSeni pracovni schopnosti posuzované
osoby.

Z vyse uvedené pravni Upravy vyplyva, ze pojisténec ve véku zalobkyné ma narok na
invalidni diachod za soucasného splnéni dvou podminek, a sice ze se stane invalidnim a
zaroven ziska potrebnou dobu pojisténi. Spravni organ neni sam opravnén zkoumat, zda a
k jakému datu se zadatel stal, popf. zuastal, invalidnim. Spravni rozhodnuti o naroku na
invalidni dtichod je tak zavislé predev$im na odborném lékatském posouzeni (viz § 8 zikona
o organizaci socialniho zabezpeceni). Spravni organ je pouze opravnén a zaroven téz povinen
vyhodnotit, zda lékatsky posudek, ze kterého pti posouzeni naroku na invalidni dtichod
vychazi, spliuje pozadavky na tGplnost a presvéddivost.

V projednavaném ptipadé Zalobkyné zpochybriovala zavéry posudkového lékate IPZS
v namitkovém fizeni, ze kterych vychazela zalovana.

Protoze stejné jako zalovani, ani soud sam neni opravnén zkoumat zdravotni stav
4 v b ’ o . / Vv . /

zalobkyné, nebot k tomu nema odbornou zpusobilost, v souladu s vyse citovanym § 4 odst.
2 zikona o organizaci socialniho pojisténi soud pozadal o posouzeni zdravotniho stavu
zalobkyné Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV*
nebo jen ,komise“). Posudek PK MPSV ze dne 24. 9. 2025, evidencni Cislo: SZ/2025/925-
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PH-30 (dale jen ,posudek PK“) byl soudu dorucen dne 7. 10. 2025. Soud proved! posudek
PK jako listinny dukaz pfi Gstnim jednani dne 1. 12. 2025.

Z posudku PK, ve sloZeni pfedsedkyné komise MUDr. H. Z a dal$i 1ékaiky MUDr. M. V.,
s odbornosti v oblasti interniho lékarstvi, a tajemnice Mgr. E. S.; DiS., soud zjistil, ze
zalobkyné byla na jednani komise ptitomna. PK MPSV pti posuzovani zdravotniho stavu
zalobkyné vychazela ze spisové dokumentace IPZS, posudku z namitkového ftizeni, spisu
zdej$tho soudu, ze zdravotni dokumentace praktické lékatky MUDr. L. C., z
revmatologické dokumentace Revmatologického ustavu v Praze 2 (dile jen ,RU%)
z dokumentace z cévni ambulance II. Interni kliniky Vseobecné fakultni nemocnice Praha 2
(dale jen ,interni klinika VFN®), a z vlastniho odborného vysetteni pti jednani komise.

V posudku PK je popsana zdravotni anamnéza zalobkyné, subjektivni potize, zavéry z
interniho vySetreni pri jednani komise dne 24. 9. 2026 MUDr. M. V., diagnézy zalobkyné
(Takayasuova arteritida, na biologické léché od cervence 2025, lebkd kratkozrakost korigovand
brylemi, stav po perifernim ochrnuti licniho nervu vpravo bez zjevné priciny, se spontinni plnou
vpravon, stav po EBV wviréza 2017), posudkové vyznamné lékatske nalezy (lékarsky ndlez
z dokumentace praktické [ékarky ze dne 2. 8. 2024, MUDY. L. C, prakticky lékar, revmatologicky
nélez RU, prof- MUDr. L. S., Ph.D., ze dne 22. 7. 2025, 1. 7. 2025, a 3. 6. 2025, revmatologickd
zprava RU, prof- MUDr. L. S., Ph.D., ze dne 10. 7. 2025 a ze dne 13. 5. 2025, cévni ndlez interni
kliniky VEN, MUDr. M. Ch. CSc., ze dne 20. 11. 2024, 2. 10. 2024, 21. 8. 2024, 7. 8. 2024, nalez
hospitalizace, II. interni klinika — kardiologie a angiologie, VFN, Praba 2, od 9. 6. 2023 do
10. 6. 2023, MUDr. ]. H., nadlez z vaskuldrni sonografie, MUDr. ]. Hu., ze dne 8. 1. 2025,
a 27. 8. 2024, ocni nalez ze dne 21. 8. 2024, prof. MUDr. P. S., Ph.D.), pracovni anamnéza, kdy
byla zalobkyné posuzovana jako fotografka a peovatelka.

Z vysetteni odborné internistky pfi jednani PK MPSV dne 24. 9. 2025 vyplynulo, ze
zalobkyné byla chodict, chtize pomala, bez dusnosti, orientovana, dobre komunikuje. Bez
zjevné poruchy paméti a koncentrace pozornosti, Asthenicka, dobfe hydratovana, na kuzi
téla Cetné tetovaze, kuze celkové klidna. Skléry cisté, spojivky ruzové, jazyk vlhky,
orientani neurologicky nalez na hlavé, krku bpn. Stitna zlaza nezvétsena. Pulsace nad
. . / Vev/ \4 v Ve v/ .
pravou karotidou je vyraznéjsi nez nad levou, Selesty pfi poslechu neslysim. Na hrudi
dychani Cdisté, sklipkoveé, AS pravidelna, ozvy tissi, ohraniceneé, bficho klidne, bez
. /4 4 . /7 7 v . 7 . ’
patologického nalezu, bedra tapott. negativni. Pulsace na hornich koncetinach symetrické,
bilateralné hmatné, akra chladna, kozni zmény 0. V inquinach pulsace dobfe hmatné,
symetrické. Na dolnich koncetinach periferni pulsace oslabené na obou nohach. Klouby
volné, bez otok.

V posudkovém zhodnoceni komise shodné s lékari IPZS v L. stupni i v namitkovém ftizeni
uvedla, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti se u zalobkyné jednalo o dlouhodobé

v/ . /. 4 M \4 4 V/Ve .. 4 4
nepriznivy zdravotni stav, jehoz hlavni pricinou byla Takayasuova arteritida. Vzacné
systtmové onemocnéni se u posuzované projevovalo neinfekénim zanétem aorty,
spolecnych krénich tepen a podklickovych tepen. Podklickové tepny byly prichodné, ale
dlouhodobé diftzné z(zené, takze uvadéné bolesti rukou a svala predlokti pti vykonavani
Ve 4 M /4 Ve 4 4 4 v . ’ 4 / / 4 ’ ’
¢innosti, zejména pri zvedani hornich kondetin byly realné. Celkovou tnavu, zadychavani
pfi namaze, ale i celkové prokrveni tkani negativné ovliviiovala pfitomna chudokrevnost,
ktera byla ¢asteCné projevem systémového onemocnéni, ale souvisela patrné i s krevnimi
ztratami pti menstruaci. Organové postizeni neprokazano, neurologicky bez chorobného
nalezu, psychické zmény nedokladovany a ani ptfi jednani nebyly patrné. PK MPSV
hodnotila toto rozhodujici onemocnéni zalobkyné shodné s posudkovym lékatem
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v L stupni, jak co do polozky, tak co do procentni miry poklesu pracovni schopnosti
zalobkyné, ;. dle kapitoly XIII, oddilu D, poloZzky 1b, stfedné tézké funkéni postizeni 35 %
pti procentnim rozmezi 20-35 %, pfi¢emz ani ona neshledala posudkové vyznamné duvody
k navy$eni procentni miry ve smyslu §3 vyhlasky, nebot jina posudkové vyznamna
onemocnéni zalobkyné neméla a volbou horni hranice procentniho rozmezi byly
zohlednény veskeré posudkové vyznamné skuteénosti.

Ve shodé s prvostupriovym posudkovym lékarem hodnotila zdravotni postizeni zalobkyné
na horni hranici procentniho rozmezi jako systémové postizeni - vaskulitidy (autoimunitni
cévni zanéty) dle polozky 1b, tj. vleklé pomalu progredujici formy s kolisavou aktivitou, s
lehkym snizenim celkové vykonnosti pfi bézném zatizeni, a to s ohledem na prubéh
v 7 / . / v IV e e

onemocnéni od stanoveni diagnézy v bfeznu roku 2023 a na obtize souvisejici s
onemocnénim a jeho lé¢bou. Prihlédla téz k tomu, ze od bfezna 2023 do srpna 2024 bylo
onemocnéni bez 1é¢by. Po zavedeni terapie od srpna 2024, kdy doslo ke zhorseni obtizi a

**V_V 4 / e v M i 4 /v / % 4
zjisténi vysoké aktivity po porodu, vsak imunosupresivni lécba vedla k postupnému snizeni
laboratorni aktivity az k praktické normalizaci hodnot zanétlivych markert. Zalobkyné dle
komise nebyla pred otéhotnénim chudokrevna, aktivita onemocnéni nebyla vysoka,
tehotenstvi zvladla, porodila zdrave dité, tak ik dalsimu vyvoji po nasazeni 1é¢by. Pro
pretrvavajici obtize byla zavedena po datu vydani napadeného rozhodnuti biologicka lécba,
kontrolni zobrazovaci vysetfeni budou teprve provedena.

Komise se také vyjadfila k namitce, prol nebylo mozno hodnotit dle vyssi polozky
ptislusného oddilu a kapitoly prilohy k vyhlasce - 1c, a to proto, ze nebyla prokazana

/ Vev/ v / 4 o / o v 4 v 4 /v 4 /
vyraznéjsi porucha funkce nékterych organt a systému, neslo o zavazné snizeni celkové

/ M Ve vV / /v 4 v M * 1 4 Ve v /v
vykonnosti pti bézném zatizeni. O Cetnosti recidiv nelze prozatim hovofit, protoze lécba
onemocnéni zapocala pro zjisténi vysoke aktivity v srpnu 2024, imunosupresivai lécba méla
Castecny efekt a biologicka 1é¢ba nasazena az po vydani napadeného rozhodnuti. Pokud by
byla hodnocena pouze pritomna chudokrevnost, ktera méla vliv na potize posuzovane,
odpovidal byl pokles pracovni schopnosti cca 20 % dle kapitoly III, oddilu B, polozky 3b

v/ /v M M v v vV / M M . 4 4
prilohy k vyhlasce, tj. anemie se stredné tézkymi projevy. Stavy po perifernim ochrnuti
licniho nervu vpravo se spontanni plnou Gpravou a po EBV virdze a lehka kratkozrakost
korigovana brylemi byly posudkové nevyznamné.

PK MPSV pri hodnoceni schopnosti zalobkyné vykonavat vydélecnou ¢innost zohlednila
c */ V17 VA 4 v 4 4 M /4 v v 4 v \4
jeji vzdélani i1 nasledné vykonavané profese, zejména pecovatelky. Dospéla k zavéru, ze
\4 v 4 / v v Ve . v v/’ . 4
zalobkyné byla schopna vykonavat vydélecnou ¢innost jen s podstatné mensimi naroky na
fyzické schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Byla schopna vyuzit dosazené
vzdélani, pracovat jako fotograf, po zauceni vykonavat prace administrativniho charakteru.
Prace pecovatelky nebyla schopna. Soudasné jednoznaéné a vyslovné prihlédla téz k tomu,
ze zalobkyné je nyni na rodic¢ovské dovolené s malou dcerou a pecuje i o domacnost,
. . v/ v . VVv/ / VV v ’ VV M N4 /. vV /
v souvislosti s ¢imz zohlednila vyssi zatéz nez zatéz souvisejici s vykonem béznych
kancelatskych praci.
V souvislosti s tvrzenimi zalobkyné, ze jeji angiolog doporudil plny invalidni dichod
o v 4 4 /. \4 4 8% . ’ o . v 4
z davodu vycerpani dostupnych moznosti lé¢by, komise dale zduraznila, ze posouzeni ve
véci invalidity dle platnych pravnich predpist je v kompetenci posudkového lékate, nikoli
oSettujictho odborného lékate. Soud k tomu pro Gplnost dodava, ze posudkové 1ékatstvi je
/ /4 v / /4 Ve /7 . ‘[ 4 4 V o
samostatny lékarsky obor a pouze lékati s touto odbornosti jsou kvalifikovani k zavéram o
zdravotnim stavu posuzované osoby z hlediska jeji schopnosti vykonavat vydéle¢nou
¢innost a k mire poklesu pracovni schopnosti, nebotf se musi tidit celou fadou k tomu
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v pravni upravé stanovenych kritérii. Komise tak uzavrela, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti byla zalobkyné invalidni, slo o invaliditu prvniho stupné, ktera trva od
28. 6. 2023. Vzhledem k moznosti pozitivaiho ovlivnéni onemocnéni biologickou 1écbou
stanovena omezena doba platnosti posudku do 31. 12. 2027.

Soud opakuje, ze mu nepfislusi hodnotit posudek PK z medicinského hlediska, nebot
k tomu nema prislusné znalosti, stejné tak nemize odborné hodnotit ani podklady, ze
kterych posudky vychazi. Soud muze posudek hodnotit pouze z hlediska jeho celistvosti
a presvédcivosti, pritom je nezbytné téz posoudit, zda existuji jiné skuteénosti nebo dukazy,
kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

Pozadavky na kvalitativni stranku posudku jsou stanoveny judikaturou Nejvyssiho
spravniho soudu (NSS), napt. v rozsudku ze dne 25. 1. 2019, ¢j. 8 Ads 138/2017-40, k tomu
tento soud uvedl, ze ,[plosudek posudkové komise je zpravidla rozhodujicim ditkazem p7i
posouzeni spravnosti a zdkonnosti prezkoumdvaného rozhodnuti. I proto je nezbytné, aby
splrioval poZadavek siplnosti, celistvosti a presvédcivosti a aby se vyporddal se vsemi rozhodujicimi
skutecnostmi. Posudkovy zavér by tedy mél byt naleZité zdivodnén, aby byl presvédcivy i pro
soud, ktery nemd,a ani nemiiZe mit, odborné lékarské znalosti, na nichZ posouzeni zdvisi
predevsim. Pripadné chybéjici & nepresné formulované ndleZitosti posudku, jez zpusobuji jeho
nepresvédcivost ¢i nevplnost, nemiize soud nahradit vlastni sivahou, jelikoZ pro to, na rozdil
od posudkové komise, nemd potrebné medicinské znalosti (viz rozsudek Nejvyssiho spravnibo
soudu ze dne 30. 9. 2009, ¢ j. 4 Ads 19/2009-38).“

Soud shledal, Ze soudem vyzadany posudek splruje pozadavky tGplnosti skutkovych zjistént
a presvédcivosti posudkovych zavért o tom, ze zalobkyné nebyla ke dni vydani napadeného
rozhodnuti invalidni. PK MPSV objektivné a presvédc¢ivé zduvodnila své zavéry pri
posouzeni procentniho poklesu pracovni schopnosti zalobkyné. Komise rozhodovala
v fadném slozeni, kromé predsedkyné komise - posudkové lékarky - byla ¢lenkou téz
lékarka, ktera je odbornice v oblasti interniho 1ékatstvi. Z posudku PK je ztejmé, ze PK
MPSV hodnotila veskerou zdravotni dokumentaci, kterou méla k dispozici. PK MPSV jako
rozhodujici pricinu dlouhodobé nepfizniveho stavu zalobkyné uvedla stejné formulovanou
pricinu, jakou uvedl posudek I. stupné vypracovany pro tcely spravniho tizeni, a potvrdila
tak jeho spravnost.

Soud za téchto okolnosti nema duvod pochybovat o spravnosti zavért posudku PK, jedna
se o posudek presvédéivy, celistvy a Gplny, ktery je navic co do zavéru o stupni invalidity
v souladu s predchozimi dvéma zavéry posudkovych lékaiG v daném ftizeni, pri¢emz PK
hodnotila stejnym posudkovym kritériem, jako posudkovy lékat IPZS v 1. stupni.
Zalobkyné pritom Zidné dikazy, které by mohly zivéry tohoto posudku zpochybnit,
nepredlozila, ani nenavrhla. Komise sice uznala, ze v pripadé zalobkyné jde o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, nicméné zcela jednoznacné, prezkoumatelnym zptisobem uvedla,
ze jde o stav, ktery je nyni fesen imunosupresivni a biologickou 1é¢bou, pfi¢emz prvni z nich
méla Casteny efekt a druha z nich byla zapocata az po vydani napadeného rozhodnuti a
nebylo tak mozné zohlednit jeji vyvoj. Z obsahu zaloby pak zadné dalsi specifické namitky,
ke kterym by byl soud povinen se vyjadrit nad ramec nesouhlasu s posouzenim zdravotniho
stavu zalobkyné, nevyvstaly.

Zavérem soud dodava, ze prestoze nijak nezlehc¢uje zdravotni potize zalobkyné ani jejich
subjektivni vnimani zalobkyni, pouhy jeji nesouhlas s posouzenim rozhodujicich podklada
v fizeni o jeji zadosti - posudek L. a IL. stupné, které se shoduji s posouzenim PK MPSV,
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nezpusobuje nezakonnost napadeného rozhodnuti, a napadené rozhodnuti taktéz nelze
povazovat za neprezkoumatelné, nebot zalovana se v ném jasné opira o posudkové zavéry
posudkové lékarky, které neni opravnéna jakkoliv medicinsky prehodnocovat ani
zpochybnovat. Soud vSak dodava, ze zalobkyné ma moznost podat novou zadost o zménu
vyse invalidniho dichodu v situaci, kdy dojde ke zhorseni jejiho zdravotniho stavu anebo
v pripadé neuspokojivych vysledkt nasazené terapie, resp. biologické 1é¢by, ktera dle tvrzeni
zalobkyné na jednani soudu dne 1. 12. 2025 jiz 4dajné neprobiha.

Ze vsech shora uvedenych duvodu soud konstatuje, ze napadené rozhodnut, jakoz i fizent,
které jeho vydani predchazelo, bylo v souladu se zakonem.

VL. Zavér a niklady fizeni

Ze shora uvedenych duvodu soud shledal Zalobu nediavodnou, a proto ji zamitl podle § 78
odst. 7 s. . s.

O nahradé naklada fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1a2s. t. s. Pravo na nahradu naklada
fizeni se obecné ridi podle pravidla procesniho Gspéchu ve véci (§ 60 odst. 1 s. f. s.).
Ustanoveni § 60 odst. 2 s. t. s. vSak vyslovné vylucuje, aby v ptipadé, ze je ve véci
dichodového pojisténi Gspésny spravni organ, jako je tomu 1 v nyni projednavané véci, bylo
pravo na nahradu nakladd fizeni ptriznano tomuto organu. Proto zalovana nema pravo na
nahradu nakladt fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. Zmeskani
lhtty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho fadu spravniho. Jestlize kasacni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym
soudem rozhodoval specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje
vlastni zajmy stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravai soud pro nepfijatelnost.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 1. prosince 2025

Mgr. Darina Michorova
samosoudkyné



