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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Davida Rause, Ph.D., a
soudct

Megr. Filipa Sktivana a JUDr. Ing. Venduly Sochorové v pravni véci

zalobce: D. B., nar. X, st. prislu$nost Ruska federace
bytem X

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra

sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7

o zalobé na ochranu proti necinnosti zalovaného v fizeni o zadosti zalobce ze dne 19. 3. 2025
o povoleni k trvalému pobytu

takto:
I.  Zaloba se zamita.
II.  Zalobce nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
III.  Zalovanému se nahrada nakladd fizeni nepfiznava.
Odtivodnéni:
I. Zaloba

1. Zalobce podal u zdej$tho soudu dne 30. 10. 2025 Zalobu na ochranu proti nedinnosti
zalovaného v tizeni o jeho zadosti ze dne 19. 3. 2025 o povoleni k trvalému pobytu. Namita,
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ze dolozil vsechny potrebné nalezitosti, presto zalovany v zakonné 60denni lhaté nerozhodl.
Zalobce proto podal zadost o opatfeni proti nedinnosti ke Komisi pro rozhodovani ve vécech
pobytu cizinct, ktera dne 4. 8. 2025 prikazala zalovanému vydat rozhodnuti do 60 dnt od
doruleni opatfeni. Ani v této lhaté vSak Zalovany nerozhodl. Zalobce proto navrhl, aby
zdej$i soud zalovanému ulozil povinnost o zadosti rozhodnout do 1 mésice od pravni moci
rozsudku.

II. Vyjadrteni Zalovaného a reakce Zalobce

Zalovany ve vyjadieni k Zalobé uvadi, Ze v pribéhu fzeni provadél veSkeré nezbytné tikkony
potfebné pro vydani rozhodnuti. Dne 26. 11. 2025 zalovany vydal rozhodnuti, kterym
zadosti zalobce vyhoveél a vydal mu povoleni k trvalému pobytu podle § 68 zikona ¢.
326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gizemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikond, a
dale mu priznal postaveni dlouhodobé pobyvajiciho rezidenta v Evropském spolecenstvi
(Evropské unii) podle §83 odst. 1 tehoz zakona. Jelikoz soud rozhoduje na zakladé
skutkového stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti, navrhuje zalovany zalobu jako
nedtvodnou zamitnout.

V reakci na vyjadreni zalovaného zalobce potvrdil, Ze zalovany skutecné dne 26. 11. 2025
vydal pozadované rozhodnuti. Zaloba vsak byla v dobé jejiho podani, a jesté témér dalsi
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mésic, duvodna. Zalovany rozhodl az po podani zaloby, predchozi opatreni proti necinnosti
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ignoroval. To potvrzuje, ze zaloba byla opravnéna a vymohla vydani rozhodnuti. Zalobce
se z tohoto divodu domniva, ze mél ve véci Gspéch ve smyslu § 60 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f. 5.“), a pozaduje pfiznat proti zalovanému pravo na
nahradu nakladu rizeni spocivajicich v zaplaceném soudnim poplatku ve vysi 2 000 K¢.

III. Posouzeni véci krajskym soudem

Vsechny podminky fizeni o zalobé podle § 79 a nasl. s. f. s. zdejsi soud poklada za splnéné.
Zdejsi soud o zalobé rozhodoval bez jednani za plnéni podminek podle § 51 odst. 1s. 1. s. a
dospél k zavéru, ze zaloba neni dtvodna.

V fizeni o zalobé na ochranu proti necinnosti spravniho organu (§ 79 a nasl. s. t. s.) soud
rozhoduje na zakladé skutkového stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti (§ 81 odst. 1 s.
f. s.). Zaloba na ochranu proti nedinnosti slouzi k tomu, aby byla odstranéna necinnost
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spravniho organu, ktery je povinen vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédéeni, avsak
doposud tak neudinil. Pokud Zalovany spravni organ pozadované rozhodnuti ¢i osvédcent
vydal (af jiz pfed podanim zaloby nebo v prubéhu soudniho fizeni), zaloba na ochranu proti
necinnosti neni divodna a je namisté ji zamitnout.

Oba Gcastnici shodné potvrzuji, ze pozadované rozhodnuti bylo vydano dne 26. 11. 2025.
To plyne i z predlozeného spravniho spisu. Zalovany tedy ke dni rozhodovani zdejsiho
soudu neni necinny.

IV. Zavér a naklady rizeni

S ohledem na vyse uvedené zdejsi soud zalobu jako nedivodnou zamitl dle § 81 odst. 3 s. 1.
s., nebot zalovany o zadosti zalobce rozhodl.

O nahradé nakladt fizeni zdejsi soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz ma
Ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu nakladu fizeni pred soudem, které
divodné vynalozil, proti ulastnikovi, ktery ve véci uspéch nemél. Byt zalovany vydal
Shodu s prvopisem potvrzuje: R. L.



pokracovani 3 62 A
71/2025

pozadované rozhodnuti, k ¢emuz mohlo pfispét i podani zaloby, v tomto fizeni o zalobé dle
§ 79 a nasl. s. t. s. nebyl zalobce procesné Gspésny ani zCasti, nebot zaloba byla zamitnuta.
Pravo na ndhradu nakladi fizeni proto zalobci dle uvedeného ustanoveni nevzniklo.
Zalovanému v souvislosti s timto ¥izenim Z4dné naklady nad rimec jeho Gfedni &innosti
nevznikly.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu

a z jakych diivodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 8. ledna 2026

David Raus v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: R. L.
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