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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Tomase Rychlého
a soudct JUDr. Faisala Husseiniho a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci zalobce: M. P.,
proti Zalované: Cesk4 sprava socialniho zabezpecleni, se sidlem Kfizova 25, Praha 5, v fizeni
o kasac¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 24. 10. 2025,
&, 56 Ad 2/2024-51,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1] Zalobce (dale ,stéZovatel“) se podanou kasalni stiznosti domaha zruseni rozsudku
Krajského soudu v Brné ze dne 24. 10. 2025, ¢. j. 56 Ad 2/2024-51.

[2]  Nejvyssispravai soud nejprve posuzoval, zda jsou splnény podminky fizeni o kasa¢ni
stiznosti. Podle § 105 odst. 2 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. 7. 5.%), stéZovatel musi byt
zastoupen advokdtem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélini, které je podle zvlastnich zdkoni vyZadovino
pro vykon advokacie.

[3]  Stézovatel spolecné spodanim kasaéni stiznosti zaroven pozadal o ustanoveni

zastupce z rad advokatd pro zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti. Za ucelem posouzeni

této zadosti Nejvyssi spravni  soud stézovatele pripisem ze dne 17.12.2025,

¢.j. 21 Ads 266/2025-7, vyzval, aby ve lhaté 2 tydna od dorudeni tohoto pripisu predlozil
v / 7V 4 4 M / / v / v

vyplnény formulaf potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech a aby tam

uvedena tvrzeni dolozil.

[4]  Stézovatel nezaslal soudu vyplnény formular a svoji majetkovou situaci nedolozil ani
jinym zpusobem. Nejvyssi spravni soud proto stézovatelav navrh usnesenim ze dne
14. 1. 2026, ¢. j. 21 Ads 266/2025-23, zamitl (vyrok L), a zaroven stézovatele vyzval, aby ve
lhtté 15 dnu predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni
stiznosti, nebo aby prokazal, ze ma vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je vyzadovano
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pro vykon advokacie (vyrok IL.). Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne 15. 1. 2026
dorudenim do stézovatelovy datove schranky. Lhuta stanovena usnesenim tedy marné

uplynula dne 30. 1. 2026.

[5] Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud navrh odmitne, jestlize soud o téze véci jiz
rozhodl nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky
fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze
proto v tizeni pokracovat.

[6]  Jelikoz stézovatel ve stanovené lhuté nepredlozil plnou moc udélenou advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasa¢ni stiznosti ani neprokazal, ze ma vysokoskolské pravnické
vzdélani potrebné k vykonu advokacie, neodstranil ani na vyzvu soudu nedostatek
podminky rizeni o kasa¢ni stiznosti upravené v § 105 odst. 2 s. . s. Nejvyssi spravai soud
proto kasacni stiznost dle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s. odmitl.

[71 O nakladech rizeni rozhodl Nejvyssi spravai soud na zakladé § 60 odst. 3, véty prvni
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s. f. s., ve spojenti s § 120 téhoz zakona, dle néhoz plati, ze zadny z Glastnikd nema pravo

na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 6. Ginora 2026

JUDr. Tomas Rychly
predseda senatu



