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USNESENIT

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Lenky Kaniové a soudct
Ivo Pospisila a Petra Pospisila v pravni véci zalobce: Mgr. V. V., proti zalovanému:
Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, o zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 6. 6. 2024, ¢. j. 17636/24/5300-21441-702127, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 25. 9. 2025, ¢. j. 17 Af 12/2024 - 82,

takto:

I.  Zadost zalobce o prodlouzeni lhity k doplnéni kasac¢ni stiznosti se zamita.
. Kasacnistiznost se odmita.

II. Zidny z Géastnikinem4 préavo nanihradu nakladd ¥zeni o kasaéni stiZnosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Zalobce (dale ,stézovatel®) podal dne 6.11.2025 kasacni stiznost protishora
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oznaCenému usneseni, jimz Mestsky soud v Praze zastavil fizeni z divodu nezaplaceni
soudniho poplatku. Stézovatel v kasani stiznosti neuvedl, zjakych davodd usneseni
v 4 4 i A . v v 4 4 V4 /v .
meéstského soudu napada, ani nesdélil, co navrhuje. Soucasné s podanim kasacni stiznosti
nezaplatil soudni poplatek. Nejvyssi spravni soud jej proto usnesenim ze dne 27. 11. 2025,
¢.j. 1 Afs 189/2025 - 12, vyzval k doplnéni kasalni stiznosti o duvody, pro které usnesenti
méstského soudu napada, ve 1huté jednoho mésice a k zaplaceni soudniho poplatku ve lhute
15 dnti. Stézovatel byl rovnéz poucen o disledcich nedoplnéni kasaéni stiznosti v soudem
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stanovené lhaté. Usneseni bylo stézovateli dorudeno téhoz dne.

[2]  Stézovatel dne 11.12.2025 pozadal o osvobozeni od soudnich poplatki. Nejvyssi
spravni soud jeho zadosti vyhovél usnesenim ze dne 13. 1. 2026, ¢.j. 1 Afs 189/2025 - 39,
jimz mu osvobozeni od soudnich poplatkd v fizeni o kasa¢ni stiznosti priznal. V tomto
usneseni stézovatele rovnéz poucil, ze podanim zadosti o osvobozeni od soudnich poplatka
se v souladu s rozsudkem rozsiteného senatu ze dne 29. 8. 2017,
¢.j. 5 As 154/2016 - 62, ¢. 3632/2016 Sb. NSS, stavi lhata pro doplnéni kasacni stiznosti
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o duvody, pro které stézovatel broji proti napadenému usneseni, a to do pravani moci tohoto
usneseni. Usneseni bylo stéZovateli doruceno téhoz dne; lhtita pro doplnéni kasaéni stiznosti
méla uplynout v patek 30. 1. 2026.

[3]  Stézovatel dne 19. 1. 2026 pozadal o prodlouzeni lhity k doplnéni kasacni stiznosti.
Uvedl, Ze je nemocny a v dlouhodobé pracovni neschopnosti. Pfipisem ze dne 21. 1. 2026
Nejvyssi spravni soud stézovateli sdélil, Ze lhuta pro doplnéni duvodu kasacni stiznosti mu
uplyne dne 30. 1. 2026, pricemz soud povazuje tuto lhtitu za dostatecnou a neshledal dtvod
k jejimu prodlouzeni. Ptipis byl stézovateli dorucen téhoz dne.

[4]  V posledni den lhuaty (dne 30. 1. 2026) stézovatel opétovné pozadal o prodlouzeni
lhity k doplnéni kasaéni stiznosti z davodu delsi nemoci s tim, ze se mu predeslého dne
pritizilo. K zadosti ptilozil kopii napadeného usneseni, dorucenku k napadenému usnesenti
a doklad o svém vysokoskolském vzdélani v oboru pravo. Nasledné dne 2. 2. 2026 stézovatel
zadost doplnil asoudu predlozil rozhodnuti o docasné pracovni neschopnosti ze dne
20. 10. 2025 s datem potvrzeni lékate o jejim trvani ze dne 14. 1. 2026. Uved], ze jeho nemoc
a pracovni neschopnost je dlouhodobéjsi avazna. Stézovatel je advokat a pokud ma
vystavenou pracovni neschopnost, nemuze ve véci ¢init kvalifikovana podani a vystupovat
na jednanich pred soudy atrady, ato vesve profesi anivesvych soukromych vécech.
Zavérem sdélil, Ze se jeho zdravotni stav k dnesnimu dni zlepsil a doplnéni kasacni stiznosti
zasle soudu téhoz dne. Stézovatel posléze dne 2. 2. 2026 (tedy jiz po uplynuti lhaty k tomu
stanovené usnesenim NSS ze dne 27. 11. 2025, ¢.j. 1 Afs 189/2025 - 12) zaslal méstskému
soudu doplnéni kasalni stiznosti, Nejvyssi spravni soud jej obdrzel dne 4. 2. 2026.

[5] Podle § 106 odst. 3 zakona ¢. 156/2002 Sb., soudniho fadu spravaiho (dale ,s. t. s.%),
[nlemd-li kasacni stiZnost vsechny naleZitosti jiz prijejim poddni, musi byt tyto ndleZitosti
doplnény ve lbiité jednobho mésice od doruceni usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvan k doplnéni
podani. Jen v této lhité miiZe stéZovatel rozsitit kasacni stiznost na vyroky dosud nenapadené
a rozstiit jeji duvody. Tuto Ibiitu miiZe soud na véasnou Zddost stéZovatele z vaznych divodi
prodlouZit, nejdéle vsak o dalsi mésic.

[6] Ktomu Nejvyssi spravni soud dodava, ze za vazné divody je tfeba povazovat
okolnosti, které znemoznuji doplnéni kasacni stiznosti ve lhiité a zaroven je nebylo mozno
rozumné predvidat (usneseni NSS ze dne 14. 9. 2023, ¢. j. 6 Azs 178/2023 - 60). Prodlouzit
stanovenou lhatu tedy lze zejména v pfipadé nahlych a nepredvidatelnych okolnosti
znemoznuyjicich véasné doplnéni kasaéni stiznosti. Vazné duvody pro prodlouzeni lhity
pfitom soud musi interpretovat restriktivné (usneseni NSS ze dne 6.12.2017,
&, 6 As 339/2017 - 15),

[71  Poprvé pozadal stézovatel o prodlouzeni lhity k doplnéni kasaéni stiznosti dne
19. 1. 2026, podruhé dne 30.1.2026. V prvni zidosti uvedl pouze, zeje dlouhodobé
nemocny, k druhé zadosti jiz pfilozil rozhodnuti o do¢asné pracovni neschopnosti. Obé
zadosti byly formalné vcasné, nicméné vazné dvody v jejich zduvodnéni Nejvyssi spravni

soud neshledal.

[8]  Stézovatel argumentuje tim, ze mu jeho dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
znemoznuje Cinit kvalifikovana podani. Skuteénost, ze stézovatelova pracovni neschopnost
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trva ode dne 25. 10. 2025, ovsem jen stézi muze predstavovat nahlou a nepredvidatelnou
okolnost, ktera by mohla stézovateli skute¢né zabranit ve véasném doplnéni kasacni
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stiznosti. Stézovateli byla jeho zdravotni indispozice znama jiz pred samotnym podanim
kasa¢ni stiznosti dne 6. 11. 2025, pricemz Nejvyssi spravai soud povazuje za nezbytné
zdUraznit, ze stézovatel mél fakticky moznost formulovat kasa¢ni stiznost po dobu necelych

tri mésict (od 6. 11. 2025 do 30. 1. 2026). Tato lhtta se soudu i s ohledem na predmét tizeni
jevi jako vice nez dostacujict, a to 1 pfi zohlednéni pracovni neschopnosti stézovatele.

[91  Nejvyssi spravai soud rovnéz neprehlédl, Ze stézovatel vede u tohoto soudu Cetna
fizeni, ve kterych cini riznoroda podani, pricemz dne 16. 1. 2026 podal v fizeni vedeném
pod sp. zn. 5 As 6/2026 nalezité oduvodnénou kasacni stiznost. Soud ma tedy za to,
ze stézovatel, ktery je advokatem, byl ve stanovené lhaté schopen formulovat srozumitelné
podani, ato navic ve véci, ktera senejevi nijak vécné slozita (Slo o zastaveni fizeni
pro nezaplaceni soudniho poplatku). Nadto Nejvyssi spravni soud dodava, ze stézovateli nic
nebranilo v tom, aby pozadal o ustanoveni pravniho zastupce, ktery by za néj potrebné
procesni ukony ve véci vykonaval.

[10] Z uvedenych dtvoda Nejvyssi spravni soud zadost stézovatele o prodlouzeni lhity
k doplnéni kasacni stiznosti zamitl. V tomto postupu pfitom nelze spatfovat odepreni
stézovatelova pristupu k soudu, nybrz dasledek jeho vlastni procesni pasivity, kterou nelze
preklenout nad ramec zakonné Upravy, nebot to by znamenalo poruseni zasady rovnosti
/ Vv 4 o 4 v/ 4 4 v 4 v

Ucastnikd soudniho fizeni zakotvené v § 36 odst. 1 véty prvais. f. s.

[11] S ohledem na shora uvedené Nejvyssi spravni soud uzavira, ze stézovatel nedostatky
kasacni stiznosti anipres vyzvu apouceni tohoto soudu velhaté ktomu stanovené
podle § 106 odst. 3 s. f.s. neodstranil, apro tento nedostatek nebylo mozno v fizeni
o kasaéni stiznosti pokracovat. Nejvyssi spravni soud proto kasa¢ni stiznost v souladu s § 37
odst. 5 ve spojeni s § 120's. t. s. odmitl.

[12] O nahradé nakladd fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 véty prvni ve spojeni
s § 120s. t. s. tak, ze zadny z GcCastnikd nema pravo na jejich nahradu, nebot kasacni stiznost

byla odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnutin e jsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 5. Gnora 2026

Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



