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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Barbary Porizkové aJUDr. Tomase Herce v pravni véci zalobce: P. N., proti
zalovanému: Generalni feditel Vézeniské sluzby Ceské republiky, se sidlem Soudni 1672/1a,

Praha 4, proti rozhodnutim zalovaného ze dne 5. 11. 2025,
C. j. VS 194814-3/CJ-2025-800073-RVO, aze dne 8.12. 2025,

& j. VS-194814-4/CJ-2025-800073-RVO, v fzeni o kasaéni stiznosti zalobce proti usnesent
Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 12. 1. 2026, ¢. j. 141 A 1/2026-28,

takto:
Kasaéni stiznost se odmita.
Odavodnéni:

[1]  Zalovany svymi rozhodnutimi zamitl stiznosti Zalobce proti dvéma rozhodnutim
reditele Véznice Bélusice (ze dne 12. 9. 2025, ¢. j. VS6553213701/09/25-18/RDVT25/1, a ze
dne 14. 10. 2025, ¢.j. VS6553213701/10/25-18/RDV'T25/1), kterymi byla zalobci ulozena
povinnost nahradit dal$i naklady spojené s vykonem trestu za mésice srpen a zafi 2025. Proti
rozhodnutim zalovaného brojil Zalobce zalobou a pozadal o osvobozeni od soudnich
poplatku a ustanoveni zastupce z rad advokata.

[2]  Krajsky soud v zahlavi uvedenym usnesenim pfiznal zalobci v plném rozsahu

osvobozeni od soudnich poplatkt (vyrok I.) a zamitl zalobcv navrh na ustanoveni zastupce
(vyrok IL).

[3]  Zalobce (dale jen ,stézovatel“) podanou kasacni stiznosti broji proti vyroku IL.
usneseni krajskeho soudu.

[4]  Nejvyssi spravni soud predné zjistoval, zda jsou splnény podminky fizeni o kasa¢ni
stiznosti ¢i zda neni dan néktery z divodl pro odmitnuti kasaéni stiznosti, a shledal, ze
kasacni stiznost neni pfipustna.

[5]  Podle § 46 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
od 1. 1. 2026 (dale jen ,s. f. 5.“), ve spojeni s § 120 s. f. s. soud usnesenim odmitne podany
navrh, jestlize je podle zakona neptipustny.
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[6] Podle § 104 odst. 3 pism. €) s. I. s. je kasacni stiznost nepripustnd proti rozhodnuti,
kterym bylo rozhodnuto o ndvrbu na ustanoveni zdstupce.

[7]1  Jelikoz stézovatel podal kasaéni stiznost pravé proti vyroku II. napadeného usnesent,
kterym krajsky soud zamitl jeho navrh na ustanoveni zastupce, je kasaéni stiznost v této véci
nepfipustna. Nejvyssi spravai soud ji proto odmitl.

[8] O nahradé nakladu fizeni o této kasacni stiznosti rozhodne krajsky soud v kone¢ném
rozhodnuti o zalobé, ato podle pravidel o nahradé nakladG fizeni o zalobé samotné
(obdobné viz rozsudek rozsiteného senatu ze dne 29.11.2023, C.j.5 As 84/2022-30,
odst. [50], ana néj navazujici rozsudky NSS, ze dne 6.12.2023, ¢.j. 6 As 312/2023-28,
odst. [17], a ze dne 25. 9. 2025, ¢. j. 8 As 111/2025-14, odst. [21]).

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.
V Brné dne 5. Gnora 2026

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



