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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Smakalem ve véci

zalobce: F. Ch.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedent,

sidlem Kfizova 1292/25, Praha,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ¢&. j. X ze dne 19. 8. 2025,

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni & j. X ze dne 19. 8. 2025 a jemu
predchazejici rozhodnuti ¢. j. X ze dne 2. 5.2025 se rusi a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

I. Rizeni pred spravanim organem

Zalobce byl v roce 2023 uznan invalidnim v prvnim stupni. Nasledné v roce 2024 pozadal

o zménu vyse invalidniho dtchodu z dtvodu zhorSeni zdravotniho stavu. Zalovana v fizeni
4 i 4 v /4 v M 4 4 4

v prvnim stupni na zakladé posudku lékare Institutu posuzovani zdravotniho stavu shledala,

ze zalobci nadale nalezi invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné (mira poklesu

pracovni schopnosti ¢inila 40 %). Proti tomuto zavéru brojil zalobce namitkami. V fizeni o
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namitkach byl vypracovan novy posudek Institutu posuzovani zdravotniho stavu dne 31. 3.
2025, dle néhoz jiz zalobce neni invalidni (mira poklesu pracovni schopnosti ¢inila 30 %).
Zalovana rozhodnutim o namitkach Zalobci invalidni déchod neodtala, nebot ¥izeni bylo
zahajeno na zakladé Zadosti zalobce. Uvedla, Ze posudek vypracovany pro Gcéely namitkového
fizeni bude podkladem pro dalsi fizeni o odnéti invalidniho duchodu. Proti rozhodnuti o
namitkach brojil zalobce Zalobou u Krajského soudu v Plzni a véc byla zapsana pod sp. zn. 33
Ad 16/2025.

Rozhodnutim ¢. j. X ze dne 2. 5. 2025 nasledné zalovana odnala zalobci od 6. 5. 2025 invalidni
dichod, pri¢emz vychazela z posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu ze dne 31. 3.
2025, dle néhoz mira poklesu pracovni schopnosti zalobce ¢inila 30 %. Podle § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi invaliditu podminuje pokles pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

Zalobce proti tomuto zavéru brojil namitkami. Nesouhlasil se stanovenim miry poklesu
4 i 0, v v 4 A4 vVv/ Voo 1 Ve
pracovni schopnosti pouze o 30 %. Mél za to, ze mu nalezi vys$i stupen invalidity. Pri
hodnoceni nebylo prihlédnuto ke vSem rozhodnym skutecnostem v lékarskych zpravach,
rozsahu a zavaznosti jeho onemocnéni, zdravotnim obtizim a omezenim. Jeho zdravotni stav,
ktery se vyrazné zhorsil, snizuje jeho schopnost vydélecné Cinnosti. Zalobce k namitkam
Y se vy , snizuje j pnost vy
dolozil nove lékarské zpravy. Zalovana prvostupnové rozhodnuti zménila tak, ze invalidni
dichod zalobci odnala od 6. 6. 2025, jinak namitky zamitla. V fizeni o nich nechala
vypracovat posudek lékafem Institutu posuzovani zdravotniho stavu, z néhoz vyplynulo, ze
hlavni pfi¢ina neptiznivého zdravotniho stavu zalobce spada pod kapitolu XIII (Postizeni
svalové a kosterni soustavy), oddil E (Dorzopatie a spondylopatie), polozku 1b (Bolestivy
syndrom patefe véetné stavll po operaci patere nebo po trazech patere, degenerativni zmény
4 v / v M / / / V4 Vv 4 ‘v 4
patere, vyhtezy meziobratlovych plotének s lehkym funkénim postizenim, postizeni
. ’ / o /., V ’ J ’ . . A
zpravidla vice Gseku patete, polytopni blokady s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance,
M M 4 v v / M M v / /v v 4 i i o4
porucha statiky a dynamiky patete s obcasnymi projevy kofenového drazdéni, s recidivujicim
lehkym neurologickym nalezem, bez znamek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity
vykonavany s obtizemi) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry
poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité aupravuje posuzovani
’ . 7V . .1 /v S .1 /
pracovni schopnosti pro uéely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Pro miru poklesu
pracovni schopnosti u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi
10-20 %. Posudkovy lékar zvolil horni hranici daného rozmezi s ohledem na tizi onemocnéni
a komorbidity zalobce. Zaroven tuto hodnotu zvysil o 10 % podle § 3 odst. 2 vyhlasky o
posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti zalobce tedy ¢ini 30 %, coz
/71’7 * 1.V V7 / v
neodpovida invalidité zadného stupné.

II. Rizeni pfed soudem

Proti rozhodnuti zalované o namitkach zalobce brojil zalobou. Véc byla zapsana pod sp. zn.
35 Ad 16/2025. Zalobce nesouhlasil se zavéry posudkovych lékata. Jeho zdravotni stav se opét
zhorsil. Dale zalobce namitl, ze zalovana nedodrzela lhitu 90 dnd k vytizeni namitek, nebot
v této lhtté neodeslala rozhodnuti.

Zalovana povazovala zalobu za neduvodnou. Zduraznila, ze ani prekrocent lhuty k vyfizeni
4 i v 4 4 4 Ve 4 v
namitek by samo o sobé nezakladalo nezakonnost procesniho postupu ¢i rozhodnuti z ného
vzeslého, pripadné zruseni rozhodnuti. Pro rozhodnuti soudu je stézejni posudek

/ 4 v/ 4 .7 M i 4 ./ 4 v /7
vypracovany v soudnim rizeni Posudkovou komist Ministerstva prace a socialnich véci.
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III. Posouzeni véci

Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2 soudniho
radu spravniho (dale téz ,s. t. s.“) v mezich Zalobnich bodt a dospél k zavéru, ze zaloba je
dtvodna.

Obecnda vychodiska

Pfedmétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobce na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zdkona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 % (odst.
1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o0 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého stupné se jedna,
jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 % [odst. 2 pism.
b)]. O invaliditu tretiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o
70 % [odst. 2 pism. ¢)].

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1k zaujeti posudkovych zavéru o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad
predepsaného dukazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003,
¢ 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dtkaza (§ 77 odst.
2s. f. s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt
socialniho zabezpeceni ve véci invalidity ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise
Uplny a presvédéivy (napt. rozsudek NSS €. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005
Sb. NSS), pripadné - namita-li to zalobce - zda byla prislusna posudkova komise radné
obsazena (napf. rozsudek NSS . j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery
spliuje pozadavek uplnosti a presvédéivosti a ktery se vyporadava se véemi rozhodujicimi
skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti (napr. rozsudek NSS €. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010,
C. 2240/2011 Sb. NSS).

Soud v ramci nynéjsiho rizeni prevzal ze spisu zdejsiho soudu sp. zn. 33 Ad 16/2025 posudek,
jez byl vypracovan posudkovou komisi, konkrétné odborem posudkové sluzby v Plzni o
zdravotnim stavu zalobce dne 15. 10. 2025. Tento posudek je totiz aktualni a vztahuje ke
stejnému  rozhodnému obdobi, takze vypracovani samostatného posudku by bylo
nehospodarné. O tomto postupu byli informovani oba Gdastnici a nesdélili k nému zadne
namitky.

Zdvéry posudkové komise

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobce kdatu vydani
napadeného rozhodnuti (od 13. 7. 2023) poklesly o 40 %, a proto se v jeho pripadé jednalo o
invaliditu prvatho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o diachodovém pojisténi.
Posudkova komise u zalobce shledala dominantnim postizeni, jak ho vymezuje kapitola XIII,
oddil E, polozka 1c pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, tedy ze se jedna o bolestivy
syndrom patefe véetné stavl po operaci patere nebo po trazech patere, degenerativni zmény
patete, vyhrezy meziobratlovych plotének. Oproti posudkovému 1ékari dospéla k zavéru, ze
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se jedna o stfedné tézkeé funkéni postizeni (zavazné postizeni jednoho nebo vice tsekt patere,
se zavaznou poruchou statiky a dynamiky patere, insuficienci svalového korzetu, s ¢asto
* 1 /7 7/ i . v 4 % v 4 v v / / i / 4
recidivujicimi projevy kofenového drazdéni, s funk¢né vyznamnym neurologickym nalezem,
s poskozenim nervu, popt. symptomatologie neurogenniho mocového méchyte, se zavaznym
A% 4 4 / i Ve Vv 4 /v 4 v 4 4 c
snizenim celkové vykonnosti pri bézném zatizent, nékteré denni aktivity omezeny). Pro tuto
diagnézu vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi 30-40 %. Miru poklesu
pracovni schopnosti posudkova komise zvolila na horni hranici uvedeného rozmezi
’ .V /v . 7 1V ’ .
s ohledem na ostatni postizeni zalobce a jeho povolani (autoelektrikar). Pracovni schopnosti
zalobce tedy poklesly o 40 %, coz odpovida invalidité prvniho stupné. Za datum vzniku
v/ v / VM * 1 4 M Ve i i 4 v v /7 Vv
ptislusného stupné invalidity posudkova komise urcila den chirurgického vysetreni zalobce,
tedy 13. 7. 2023. Platnost posudku byla stanovena trvale vzhledem k charakteru vsech
postizeni.

Posudek splriuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity, véetné
zavéru o tom, ze zalobce pro svij dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav neni schopen fyzicky
tézké prace, prace smanipulaci stézkymi bremeny, price ve vynucené poloze a
v nepfiznivych klimatickych podminkach. Je schopen lehéi prace s moznosti zmény polohy
sed-stoj v pfiznivém klimatu. Soud tedy posudek vyhodnotil jako Gplny a presvédcivy. Viuci
slozeni posudkové komise Gcastnici nic nenamitli.

Jak spravné konstatovala zalovana, invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné byl dtive
zalobci pfiznan jiz od 12. 7. 2023 (rozhodnuti Zalované ¢. j. X ze dne 12. 12. 2023, posudek
Okresni spravy socialniho zabezpecdeni Rokycany ze dne 10. 8. 2023). Posudkova komise na
str. 4 posudku uvedla, Ze dne 10. 8. 2023 pfi posuzovani zdravotniho stavu zalobce, dospél
posudkovy 1ékat k zavéru, ze invalidita prvniho stupné zalobci vznikla ke dni 13. 7. 2023.
Toho dne byl zalobce na chirurgickém vySetfeni. Chirurgické vySetfeni, na které je
opakované v posudcich odkazovano, je vSak z data 12. 7. 2023. Za toho stavu je zfejmé,
ze posudkova komise nedopatrenim uvedla datum vzniku invalidity o den pozdéji. Na
spravnosti posudku to vSak nic neméni, nebot se jedna o zjevnou chybu v psani, coz rovnéz
konstatovala zalovana. Jiné namitky zalovana vidi obsahu posudku nevznesla.

Zalobce zadné konkrétni namitky viéi obsahu posudku nevznesl. Domnival se ale, zZe je
invalidni ve tfetim stupni. Zaroven pozadoval odskodnéni ve vys$i 200 000 K¢ od posudkovych
lékard Institutu posuzovani zdravotniho stavu.

K tomu soud uvadi, ze zalobce neuvedl zadné konkrétni skutecnosti ¢i argumenty, ze kterych
by bylo mozné usuzovat na nespravnost ¢i netiplnost posudku. Prosté tvrzeni zalobce o jiném
stupni invalidity tak nemohlo zavéry posudku zpochybnit.

Protoze posudek spliiuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, radné prokazuje
skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobce odpovida 40 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. a) zdkona
o dichodovém pojisténi odpovida invalidité prvniho stupné, ktera byla dana ke dni
napadeného rozhodnuti zalované o namitkach, tak i ke dni jemu predchazejicimu rozhodnuti,
./ vV Vv 4 v v .. . 4 o M 1 4 v

jimz zalovana odnala zalobci invalidni dachod pro invaliditu prvatho stupne.

Zbylé namitky

O navrhu na odskodnéni od posudkovych lékatt nema spravai soud pravomoc rozhodnout:
7 V7 4 4 M v 4 4 /7 / Ve V. o. /4 4 M YV */
soudni rad spravni ani slozkové zakony upravujici ¢innost verejné spravy nikde nesvéruji
\4 Ve 4 4 v v 4 /7 Vv 4 V" / M

soudu moznost rozhodovat o priznani odskodnéni. Z tvrzeni zalobce neni ostatné jasny ani
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zaklad tvrzeného naroku na odskodnéni, patrné lze tedy uvazovat jen o uplatnéni zakona
¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zplisobenou pti vykonu vefejné moci rozhodnutim
nebo nespravnym urednim postupem. Takovy narok je vSak treba uplatit samostatnou
zalobou pfed civilnim okresnim soudem, nikoliv pred krajskym soudem jako soudem
spravnim.

Tvrzeni zalobce ohledné nedodrzeni lhuty zalované k vytizeni namitek je pro rozhodnuti
v v / v 4 4 v/ / o 4 v 4 i

o zalobé bez vyznamu: nedodrzeni procesnich poradkovych lhut zasadné nema vliv na

zakonnost spravniho rozhodnuti. V této véci ostatné soud obé rozhodnuti zrusil, takze tato

otazka je jiz z toho dtivodu nadbytecna.

IV. Zavér

Jelikoz zalovana vychazela z toho, Ze zalobce jiz neni invalidni, bylo jeji rozhodnuti zalozeno
na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Soud proto jeji rozhodnuti zrusil pro vady podle
§ 76 odst. 1 pism. b) s. 1. s. a véc ji vratil k dal$imu tizeni (§ 78 odst. 1,3 a 4 s. f. s.).

Zalovanid bude vdal$im Hzeni vychizet ze skutkového stavu zji§téného na zakladé
provedeného dokazovani v soudnim fizeni, tedy ze invalidita prvniho stupné Zalobci vznikla
ke dni 12. 7. 2023 a nadale trva (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

Procesné uspésny zalobce ma pravo na nahradu nakladu fizenti, které Gcelné vynalozil viéi
procesné neuspésné zalované (§ 60 odst. 1 véty prvni s. f. s.). Podle obsahu spisu mu v$ak
zadné nevznikly. Z toho dtuvodu soud rozhodl, ze zadny z Gcastniku fizeni nema pravo na
nahradu nakladt fizeni

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost u Nejvyssiho spravaiho soudu do dvou
tydna od jeho doruceni. Lhiita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského
soudu v Plzni.

Plzen 30. prosince 2025

Mgr. Jan Smakal v.r.

soudce
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