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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého, soudce
Davida Hipdra asoudkyné Jifiny Chmelové v pravni véci Zalobce: Jaroslav Spalek -
TEPELNE IZOLACE, se sidlem Blanické 834/140, Ostrava, proti zalovanym: 1) Odvolaci
finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, Brno, 2) Finanéni tfad pro
Moravskoslezsky kraj, se sidlem Na Jizdarné 3162/3, Ostrava, o kasalni stiznosti zalobce
proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 23. 7. 2025, ¢. j. 25 Af 17/2025-9,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.
II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi 5 000 K¢,

ktery bude vyplacen z Gctu Nejvyssiho spravaiho soudu do 30 dnt od pravni moci
tohoto usneseni.

Odtuavodnéni:

[1]  Kasacéni stiznosti podanou dne 25. 8. 2025 se zalobce (stézovatel) domaha zruseni
v zahlavi oznaleného usneseni Krajského soudu v Ostravé. Timto usnesenim krajsky soud
odmitl zalobu podanou zalobcem jak v casti smétujici proti rozhodnuti Financniho
feditelstvi v Ostravé [jehoz pravnim nastupcem je zalovany 1)] ze dne 22.6. 2012,
¢.j. 3114/12-1500-801323, tak v lasti mifici proti zalovanému 2) ajeho moznému
nezakonnému zasahu (postupu).

[2]  Nejvyssispravai soud nejprve posuzoval, zda jsou splnény podminky fizeni o kasacni
stiznosti. Podle § 105 odst. 2 s. t. s. musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

[3]  Nejvyssi spravni soud stézovatele vyzval usnesenim ze dne 15.9.2025,
¢.j. 7 Afs 181/2025-6, aby predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni
o kasacni stiznosti, nebo aby prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je
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vyzadovano pro vykon advokacie. Dale jej vyzval k zaplaceni soudniho poplatku a doplnéni
kasacni stiznosti.

[4]  Stézovatel pred uplynutim stanovenych lhut pozadal o osvobozeni od soudnich
poplatkd a ustanoveni zastupce pro rizeni o kasaini stiznosti. Nejvyssi spravni soud
usnesenim ze dne 7. 11. 2025, ¢. .7 Afs 181/2025-17, zadost stézovatele o osvobozeni od
soudnich poplatkti a navrh na ustanoveni zastupce zamitl a vyzval jej opétovné k zaplaceni
soudniho poplatku a predlozeni plné moci advokatovi ¢i prokazani pravnického vzdélani.
Stézovatel ve stanovené lhuté zaplatil soudni poplatek a doplnil kasaéni stiznost. Dne
5. 12. 2025 pak podal zadost o prodlouzeni lhuty k dolozeni zastoupent a ,,precizaci doplnéni
kasacni stiznosti“. Zidost zdtvodnil tak, Ze sim pravni vzdélani nema, a proto pozadal
Ceskou advokatni komoru o uréeni advokata k zastupovani vtomto Hzeni o kasaéni
stiznosti. Nejvy$si spravni soud v navaznosti na to usnesenim ze dne 18.12.2025,
¢.j. 7 Afs 181/2025-26, lhutu stanovenou k predlozeni plné moci udélené advokatovi
a doplnéni kasacni stiznosti prodlouzil do 13. 1. 2026.

[5]  Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud navrh odmitne, jestlize o téze véci jiz rozhodl
nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni
a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto
v fizeni pokraCovat. Stézovatel ve stanovené lhuté nepredlozil plnou moc udélenou
advokatovi k zastupovani v rizeni o kasa¢ni stiznosti, ani neprokazal, ze ma vysokoskolské
pravnické vzdélani potrebné k vykonu advokacie. Ani na vyzvu soudu tak neodstranil
nedostatek podminky fizeni o kasani stiznosti upravené v § 105 odst. 2 s. 1. s. Nejvyssi
spravni soud proto kasacni stiznost podle §46 odst.1 pism.a) ve spojeni s§ 120
s. f. s. odmitl.

[6]  Nejvyssi spravni soud neprehléedl, ze stézovatel dne 14. 1. 2026 (tedy po uplynuti
stanovené lhuty) soudu dorucil podani oznacené jako ,sdéleni“, v némz pozadal, aby soud
Wstrpél poseckat s vydanim rozhodnuti o odmitnuti pro pripad, Ze zjevnd necinnost na strané
Ceské advokdtni komory ... bude opravena“. Prestoze soud fakticky této Z4dosti vyhovél
(avyckal srozhodnutim dalsi dva tydny nad ramec shora stanovené lhuty), stézovatel
nedostatek podminky fizeni o kasa¢ni stiznosti do dne vydani tohoto usneseni neodstranil.
Lze ostatné dodat, ze ani sam stézovatel neuvedl, jak dlouho ma Nejvyssi spravni soud
s rozhodnutim ,poseckat®. Vzhledem k tomu, ze stézovatel ve svém podani odkazal i na § 40
odst. 5 s. f. s., Nejvy$si spravai soud pro Gplnost poznamenava, ze aby mohl na uvedené
sdéleni nahlizet jako na zadost o prominuti zmeskani lhity ve smyslu odkazovaného
ustanoveni, bylo by teba s zadosti podle tohoto ustanoveni spojit zmeskany tkon, coz vsak
stézovatel neucinil.

[71 O nakladech tizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud na zakladé § 60 odst. 3, véty prvni
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s. I. s., ve spojenti s § 120 tehoz zakona, podle néhoz plati, ze zadny z Gcastnik nema pravo

na nahradu nakladd fizeni o kasalni stiznosti, byla-li kasaéni stiznost odmitnuta.

[8] O vraceni soudniho poplatku za tizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni
soud podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich. Soudni poplatek ve
vysi 5 000 K¢ bude stézovateli vracen v souladu s § 10a odst. 1 téhoz zakona ve lhaté 30 dnt
od pravni moci tohoto usneseni.



7 Afs 181/2025 - 38
pokracovani

Poudeni: Proti tomuto usneseninejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 28. ledna 2026

Milan Podhrazky
predseda senatu



