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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v senité slozeném z predsedy Mgr. Petra Sebka a soudct
Mgr. Jana Jiraska, Ph.D., a JUDr. Terezy Matuskoveé ve véci

zalobkyné: Mgr. A. M., MBA MSc.
X
zastoupena advokatem Mgr. Janem Tomanem
sidlem Patizska 1076/7, 110 00 Praha 1

proti
zalovanému: Krajsky fad kraje Vysocina
sidlem Zizkova 1882/57, 587 33 Jihlava

o zalobé na ochranu proti nezdkonnym zasahtim Zalovaného spoc¢ivajicim:

o v provadéni vefejnospravni kontroly na misté a v obsahu protokolu o vysledku
verejnospravni kontroly na misté u Zakladni Sskoly a Matefské $koly Krasna Hora,
ptispévkové organizace, ze dne 22. 3. 2024, &. 17/RO/2023;

o v $iteni zavérl o vysledku vefejnospravni kontroly na misté u Zakladni $koly a
Matetské $koly Krisnd Hora, pfispévkové organizace, ze dne 22. 3. 2024, ¢&.
17/R0O/2023;

o ve vyzvé k vraceni Casti dotaci ze dne 10. 4. 2024, ¢. j. KUJI 36895/2024,

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobou podanou u Krajského soudu v Brné dne 1. 12. 2025 se %alobkyné doméh4 ochrany
pred nezakonnym zasahem zalovaného oznacenym v zahlavi.

. Zalobkyné vykonavala v obdobi od 1. 7. 2027 do 30. 6. 2023 funkci Yeditelky Z4kladni $koly
a Materské skoly Krasna Hora (dale jen ,$kola Krasna Hora®). V obdobi od 15. 11. 2023 do
20. 3. 2024 probihala u skoly Krasna Hora kontrola na misté za obdobi od 1. 1. 2017 do 30.
9. 2023 a obdobi uletné souvisejici podle zakona ¢. 320/2001 Sb., o finané¢ni kontrole ve

verejné spravé a o zméné nékterych zakont. Vysledek kontroly obsazeny v protokole
o vefejnospravni kontrole na misté ze dne 22. 3. 2024, ¢. 17/R0/2023 (dale jen ,Protokol ¢.
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17/R0O/2023), a na néj navazujici postupy (véetné vyzvy k vraceni Casti dotace) povazuje za
ptimy zasah do svych osobnostnich prav, zejména spoleCenského postaveni, profesni
povésti, cti a prava vykonavat povolani. Na zakladé Protokolu ¢. 17/R0O/2023 bylo proti
zalobkyni zahdjeno trestni fizeni. Protokol ¢. 17/R0O/2023 pouzil Kraj Vysoclina opakované
jako dukaz ve vybérovych fizenich nafunkci feditelky skoly, k medialni difamaci a
anonymnimu podani proti osobé Zalobkyné. Tento stav trva a je zpusobily kdykoliv
zasahnout do vetejnych subjektivnich prav zalobkyné.

. Proto zalobkyné navrhuje, aby soud a) prohlasil za nezakonny zasah vyzvu k vraceni ¢asti
dotace ze dne 10. 4. 2024, ¢. j. KUJI 36895/2024; b) prikazal zalovanému, aby opravil
Protokol ¢. 17/RO/2023, a ¢) zakazal zalovanému pokraCovat v Sifeni nespravnych,
nepravdivych a zavadéjicich kontrolnich zavért vyplyvajicich z Protokolu ¢. 17/R0O/2023.

. Krajsky soud se nejprve zabyval tim, zda jsou splnény podminky pro projednani a
rozhodnuti véci.

. Podle § 82 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (,s t. s.“), kazdy, kdo tvrdi, ze byl
v/ 4 / 4 /4 / 4 4 4 .
primo zkracen na svych pravech nezakonnym zasahem, pokynem nebo donucenim (dale jen

"/ " / / / ’ / / vV v/ . v

zasah") spravniho organu, ktery neni rozhodnutim, a byl zaméren primo proti nému nebo
v jeho dusledku bylo proti nému primo zasazeno, muze se zalobou u soudu domahat ochrany
proti nému nebo uréeni toho, ze zasah byl nezakonny.

. Z citovaného ustanoveni vyplyva, ze o nezakonny zasah se muze jednat za podminky, ze
zalobce tvrdi primé dotCeni na svych vefejnych subjektivnich pravech. Jiz na zakladé
/ \4 4 7. \4 v/ \4 \4 v / 4
samotnych zalobnich tvrzeni je podle soudu mozno uzavrit, ze zalobkyné na svych pravech
tvrzenym zasahem pfimo dotlena nebyla, resp. zadné myslitelné pfimé dotéeni na svych
pravech neoznacila. Jak provadéni ¢i vysledky kontroly na misté, tak vyzva k vraceni dotace
se tykaji skoly Krasna Hora, nikoliv zalobkyné, byt byla v rozhodném obdobi feditelkou
4 v v/ 4 4 ./ 4 v ./
této skoly. K primému zasahu do jejich prav vsak dojit nemohlo.

. Nutno pfitom podotknout, ze i kdyby se proti kontrolnim vysledkim branila primo skola
Krasna Hora, ani do jejich vefejnych subjektivnich prav vyhotovenim kontrolniho
protokolu k zasahu jesté zasadné nedochazi, nebot do prav kontrolovaného subjektu muze
zpravidla dojit az vydanim konkrétniho rozhodnuti, které na zavéry kontrolniho protokolu
navazuje (resp. vysledky kontroly mohou byt pouze podnétem pro vydani takového
rozhodnuti) [srov. napt. rozsudky Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 6. 2. 2014, C. j. 9 As
132/2013-87, ¢i ze dne 23. 8. 2018, €. j. 5 As 337/2017-30]. Obdobné by nebyla pripustna ani
zaloba skoly Krasna Hora proti vyzvé k vraceni dotace ze dne 10. 4. 2024 dle § 22 odst. 6
zakona ¢. 250/2000 Sb. o rozpocltovych pravidlech Gzemnich rozpoctl, nebot tato vyzva
neni zavazna, zakon s jejim nesplnénim pfimo nespojuje zadny pravni nasledek, a proto se
nemohla dotknout pravni stéry ani skoly Krasna Hora, které je adresovana (viz bod 20
rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23. 5. 2024, ¢. j. 6 Afs 279/2023-40), tim méné
pak pravni sféry zalobkyné.

. Rovnéz v trestnim fizeni vedeném proti zalobkyni muze teprve dochazet k pfimym
zasahtim do jejich prav. Kontrolni protokol vsak neni zdrojem pfimého zasahu do prav
v v 4 v/ 4 M 4 o V* / 4 v/ 4 v v
zalobkyné v trestnim fizeni. Proti postupu organt ¢innych v trestnim fizeni se zalobkyné

4 / . 4 / M v 4 i v/ 4 . . Vv M 4 4 /4
musi branit zakonnymi prostredky v ramci tohoto fizeni, nikoliv prosttednictvim zasahové
zaloby ve spravnim soudnictvi.
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Zalobkyné neuvedla Z4dné tvrzeni, z néhoZ by bylo moZno usuzovat na zasah do jejich
verejnych subjektivnich prav. Pfitom pravé takové tvrzeni predstavuje jednu z podminek
pro to, aby mohlo jit o nezakonny zasah (rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17.
3. 2005, ¢ j. 2 Aps 1/2005-65, ¢. 603/2005 Sb. NSS). Otazku existence zasahu je treba
zkoumat u zasahovych zalob na prvnim misté (rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne
21.11.2017, ¢ 5.7 As 155/2015-160, véc EUROVIA, ¢. 3687/2018 Sb. NSS;
k aplikovatelnosti nékterych zavért tohoto rozsudku i ptes jeho pozdéjl zrudeni Ustavnim
soudem srov. napt. rozsudek Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 26. 2. 2020, ¢. j. 7 As
320/2019-26, bod 10). Soud proto zalobu odmitl pro neodstranitelny nedostatek podminek
fizeni podle § 46 odst. 1 pism. a) s. I. s.

Co se tyce netspéchu zalobkyné ve vybérovych fizenich na obsazeni mista feditelky skoly
Krasna Hora, pfipadné zasahu do osobnostnich prav, i v tomto pfipadé muze byt tvrzeny
zasah do prav zalobkyné v navaznosti na kontrolni postupy a zjisténi, ktera souvisi
s nakladanim s verejnymi prostredky skolou Krasna Hora, pouze zprosttedkovany, nikoliv
primy. Tyto navazujici zasahy do prav zalobkyné se navic ani netykaji vefejnych
subjektivnich prav. Mohlo by se jednat o pracovnépravni spor mezi zalobkyni a skolou
Krasna Hora ¢i spor na ochranu osobnostnich prav zalobkyné proti konkrétnim osobam,
které o zalobkyni zvetejnuji ¢i jinak sifi informace, jez jsou podle ni nepravdivé a nespravne.
O takovych zalobach v$ak rozhoduji soudy v obéanském soudnim fizeni. Spravni soud neni
k projednani a rozhodnuti takové zaloby pfislusny (§ 4 s. f. s.). Zdejsi soud proto zalobu
v této &asti odmitl téZ podle § 46 odst. 2 s. ¥. s. Zalobkyné tak mtZe do jednoho mésice od
pravni moci tohoto usneseni podat v tomto rozsahu zalobu k prislusnému okresnimu soudu
v ob¢anském soudnim fizeni.

11. Jelikoz soud zalobu odmitl, nezabyval se vécné zalobnimi namitkami, které se tykaji

12.

konkrétnich tvrzenych nezakonnosti. Dale krajsky soud dodava, ze sohledem na
nepfipustnost zaloby neodstranoval vady spocivajici v nespravném oznaceni zalovaného ve
vztahu k vyzvé k vraceni Casti dotace (kterou vydal Kraj Vysocina).

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. 1. s., podle néhoz zadny z Gcastniku
4 / 4 4 o V/ /a * Vv v 4
nema pravo na nahradu naklada fizent, jestlize byla zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasaéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Do jednoho mésice od pravni moci tohoto usneseni muze zalobkyné podat zalobu k mistné
prislusnému okresnimu soudu v obdanském soudnim ftizeni.

Brno 19. prosince 2025

Petr Sebek v. r.
predseda senatu



