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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni Mgr. et Mgr. Lenkou Bahylovou, Ph. D. ve véci

zalobkyné: P.N.
bytem X

zast. advokatkou Mgr. Anezkou Jelinkovou
sidlem Jindricha Pruchy 310, 686 01 Uherské Hradisté

proti

v / X 2 ’ 2117 v 7
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 2. 5. 2025, ¢. j. X

takto:

I. Rozhodnuti Zalované ze dne 2. 5. 2025, ¢.j. X, se rusi a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zalovani je povinna zaplatit zalobkyni nihradu nakladd fzeni ve vy$i 29 624,85
K¢, a to do 30 dnd od pravni moci tohoto rozsudku k rukam advokatky Mgr.
Anezky Jelinkoveé.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

Zalovana rozhodnutim ze dne 19. 11. 2024, &. j. X (,prvostuptiové rozhodnuti“) zamitla
zadost zalobkyné o invalidni dichod pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
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o diachodovém pojisténi (,zakon o diuchodovém pojisténi“). Podkladem prvostupniového
rozhodnuti byl posudek Institutu posuzovani zdravotniho stavu (IPZS) ze dne 7. 11. 2024,
podle néhoz zalobkyné neni invalidni, nebot jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 15 %.

V ramci namitkového fizeni byl zpracovan posudek o invalidité dne 11. 3. 2025, v némz
1ékar IPZS stanovil pokles pracovni schopnosti zalobkyné ve vysi 25 %, coz pro priznani
invalidity nedostatuje. Zalovana proto vydala rozhodnuti ze dne 2. 5. 2025, & j. X, jimZ
namitky zalobkyné zamitla a prvostupriové rozhodnuti potvrdila (,napadené rozhodnuti®).

I1. Zaloba

Zalobkyné povazuje napadené rozhodnuti za nespravné, nezakonné a neprezkoumatelné.
Nebylo dostatecné prokazano, ze jeji zdravotni stav nemuze vést k uznani invalidity, a to
s ohledem na charakter dosavadniho zaméstnani zalobkyné. Posouzeni svého zdravotniho
v M / 4 v v Ve /4 M v 4
stavu povazuje za neuplné a nepresvédcivé a navrhla proto bud doplnéni posudku nebo
4 4 4 4 v/ v /
zadani srovnavaciho posudku, pripadné znaleckého posudku.

Podle zalobkyné nebyly zohlednény vSechny okolnosti jejiho ptipadu, zejména dynamika
vyvoje zdravotniho stavu, p¥i zohlednéni charakteru vykonavané prace. Zalobkyné je
pecovatelkou v domé pro seniory, coz predpoklada velkou fyzickou namahu. Nebyly
zohlednény jeji schopnosti vykonavat dennf aktivity, ani jeji psychicky stav. Zalobkyné trpi
kazdodennimi bolestmi (trpi séronegativni revmatoidni artritidou IIb, ma polyneuropatii
dolnich kondetin), je unavena. Odstranéni délohy a vajecnikt zpusobilo dalsi zhorSent jejiho
zdravotniho stavu. Zhorsuje se ji také zrak a ma psychicke obtize.

Jako dukaz zhorSovani zdravotniho stavu zalobkyné predlozila zpravu z kontrolniho
kinesiologického vySetreni ze dne 5. 3. 2025 u Mgr. J. N., a lékatskou zpravu MUDr. S. ze
dne 5. 5. 2025 z neurologického vysetteni. PYedlozila také lékatskou zpravu MUDr. M. S. ze
dne 28. 5. 2025, z niz je patrno, ze zalobkyné je v dispenzarizaci onkologa.

Zalobkyné ma za to, Ze posudkovi lékati dospéli k rozpornym a formalistickym zavéram,
které zalovana prevzala do svého rozhodnuti, aniz by uvedla vlastni 4vahy a hodnoceni.
Zavér, ze zalobkyné je schopna price bez nadmérné fyzické zatéze je v rozporu
s charakterem prace v socialnich sluzbach. Vypracované posudky nesplruji kritéria dplnosti,
presvédCivosti, spravnosti a bezrozpornosti, nebot nebyla respektovana kritéria vymezena v
§ 39 odst. 4 zikona o diichodovém pojisténi. Zalobkyné k tomu navrhla dikaz spravnim
spisem, véetné veskeré dolozené zdravotni dokumentace.

Z uvedenych divoda zalobkyné navrhla, aby soud napadené rozhodnuti i jemu predchazejict
y 4 y p ) P )
prvostupriové rozhodnuti zrusil a aby zalovana ve véci znovu rozhodla.

III. Vyjadfeni Zalované a replika Zalobkyné

Zalovana ve vyjadteni k Zalobé zopakovala pribéh predchazejiciho Fizeni, ptijaté zavéry a
relevantni pravni upravu. Ve véci odkazala na posudkova hodnoceni, ktera invaliditu
zalobkyné neuznala. Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou odbornou.
Posudek zpracovany v namitkovém fizeni podle zalované spliuje pozadavek uplnosti,
celistvosti a presvédcivosti. S ohledem na namitky Zzalobkyné zalovana navrhla dikaz
posudkem Posudkové komise MPSV (PK MPSV) dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. Co
se tyka predlozené zdravotnické dokumentace, rozhodujicim je skutkovy stav zjistény ke
dni vydani napadeného rozhodnuti.
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Zalobkyné v reakci na vyjadieni Zalované setrvala na svém stanovisku. Nad rimec jiZ
uvedené argumentace uvedla, ze zdravotnickou dokumentaci, byt byla vydana az po dni
vydani napadeného rozhodnuti, je nutno reflektovat. Tato dokumentace je totiz dokladem
tvrzeni zalobkyné, ze jeji zdravotni stav ma zhorsujici tendenci.

IV. Obsah spravnich spist a fizeni pred krajskym soudem

V prubéhu fizeni si krajsky soud vyzadal spisovou dokumentaci, z niz vyplyvaji nasledujici
skutecnosti - podklady pro vydani prvostupniového a napadeného rozhodnuti.

Dle zjistovactho posudku IPZS ze dne 7. 11. 2024 bylo zdravotni postizeni zalobkyné
hodnoceno podle kapitoly XIII oddilu A polozky 2a ptilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity. V popredi dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je dle posudku
revmatoidni artritida, funkéné hodnoceno jako lehka porucha, v ramci zvolené polozky
stanovena horni hranice sazby, tj. 15 % pokles pracovni schopnosti.

Dle posudku IPZS ze dne 11. 3. 2025, zpracovaného v namitkovém fizeni, bylo zdravotni
postizeni zalobkyné hodnoceno podle kapitoly XIII oddilu A polozky 2b prilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity. Jako rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu byla uvedena seronegativni revmatoidni artritida IIb, a to jako postizeni s lehkou
funkéni poruchou bez organového postizent a systemovych projevi. Mira poklesu pracovni
schopnosti byla v ramci stanoveného rozmezi (20-35 %) hodnocena ve vysi 25 %. dle
posudkového lékare je zalobkyné schopna vykonavat vydéleCnou cinnost se snizenymi
naroky na télesné schopnosti.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné, ktera dne 12. 11.
2025 zasedala ve slozeni predsedkyné komise, dalsi lékat s odbornosti v oboru neurologie a
tajemnice. Zalobkyné byla pfitomna jednini PK MPSV, na jednini byla vySetfena
ptitomnym odbornym lékarem.

PK MPSV méla k dispozici dosavadni spravni spisovou dokumentaci OSSZ a CSSZ a
zdravotni dokumentaci, véetné zprav dolozenych k zalobé. Na jednani PK MPSV zalobkyné
predlozila dalsi lekarske zpravy (psychiatrické vysetfeni ze dne 18. 9. 2025, ocni vySetreni ze
dne 30. 7. 2025, zpravy z revmatologického vysetreni a neurologického vysetreni).

V posudku byl shrnut pfedchozi prabéh fizeni o invalidnim diachodu zalobkyné, zavéry
prvostupniového rozhodnuti a napadeného rozhodnuti, byla uvedena pracovni anamnéza
zalobkyné, prubéh jednani, zavéry vySetteni zalobkyné a diagnosticky souhrn. Na str. 4-5
posudku je uvedeno posudkové hodnoceni.

PK MPSV na zakladé prostudované zdravotni dokumentace a stavu zjisténého pri jednani
dosla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti slo u zalobkyné o dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pficinou je revmatoidni artritida. Zdravotni
potize se sleduji od roku 2013. Lécba metotrexatem, ktera byla tehdy zahajena, byla v roce
2015 ukoncena, protoze nezabirala. Poté se u zalobkyné objevilo poskozeni nervi na dolnich
koncetinach (tzv. distalni polyneuropatie), kvuli cemuz lékafi zménili 1écbu revmatického
onemocnéni na lék Arava, a to az do roku 2017; soulasné uzivala i lék ze skupiny
antimalarik. Kortikoidy se pouzivaly do roku 2015, poté byla lecba Metypredem ukoncena.

Podle vysetteni nervi (EMG) ze dne 15. 4. 2024 je u zalobkyné prokazano poskozeni nerva
na dolnich koncetinach, prevazné téch, které zajistuji citlivost. Nékdy zakopava, ma
kladivkové prsty, ploché nohy a v minulosti prodélala zlomeninu tfeti kosti nartu na levé
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noze. Na hornich kondetinach se nenasly zadné vyrazné loziskové ani degenerativni zmény.
Opakované hodnoceni aktivity revmatoidniho onemocnéni DAS 28 vychazi na hodnotu
3,21 (coz znamena stredni aktivitu onemocnéni). Pacientka ma také osteoporézu vzniklou
v 4 i V/_ VeV/ /v M M v/ 7 4 4
po menopauze, zhorsenou navic vlivem drivéjsi 1é¢by kortikoidy. Uziva proto vapnik a
vitamin D, které se ukazuji jako GCinné - vyplyva to z kontrolniho vySetteni ze dne 26. 8.
2024. Na rentgenu z tohoto data jsou zmény, u kterych nelze vyloucit drobné poskozeni
kosti (eroze). V soucasné 1é¢bé pokracuje antimalarikum Plaquenil, léky proti bolesti,

pripravky na podporu chrupavek a dlouhodobé také vapnik a vitamin D.

Vysoky krevni tlak je u zalobkyné dobre upraven lékem Prestarium. Pfi vysetteni nebyly
zjistény zadné znamky selhavani srdce nebo plic. Nema dusnost v klidu. Lék Pragiola v davce
75 mg bere rano. Vecler jej neuziva, protoze po ném byva ospala, a boji se, ze by kvtli tomu
nezvladala praci. U PK MPSV uvedla, Ze se obecné snazi brat léky na bolest co nejméné, aby
mobhla pracovat v Domové dichodct Buchlovice, kde ma sménny provoz.

Psychické potize byly vySetfeny v zari 2025 kvuli depresivnim stavam, které potvrzuje
zprava psychiatricky MUDr. H. Ta ji zménila lécbu - nasadila 1ék Tritico, protoze ptvodni
1ék na spani (Zopinox) uz nezabiral. Mysleni je srozumitelné, ale pacientka je depresivni.

Rozsah pohybu v kloubech neni tak omezeny, aby to samo o sobé zptisobovalo pokles
4 M 4 v 4 / v 4 v i 4 M /4 4
pracovni schopnosti. Patet neni vyrazné ztuhla. Na koncetinach nejsou znamky ochrnuti.
Zrak je korigovany brylemi, zrak ani sluch nejsou tézce postizené. Chlize je nejista, ale pri
v v /7 vV v v / o / 4 v . Ve ‘v v
vySetfeni zalobkyné spolupracovala. Z dolozenych podkladu vyplyva, ze pracuje priblizné
15 smén mésicné, z toho dvé noéni. Zhorseni zdravotniho stavu, zejména psychického, sama
spojuje pravé s no¢nimi sménami.
K datu vydani napadeného rozhodnuti (19. 11. 2024) PK MPSV potvrdila, ze zalobkyné ma
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav. Hlavni pfi¢inou je revmatoidni artritida, ktera je
.. v 7 .. v 7 7 v/
podle hodnot aktivity onemocnéni na hranici pomalu zhor$ujici se formy. Stav se dari
dlouhodobé udrzovat pod kontrolou léky. Vysetfeni nervi (EMG) prokazuje
polyneuropatii lehkého stupné. Nékteré kazdodenni ¢innosti pacientka zvlada s obtizemi,
ale nejde o postizeni vnitfnich organt, ani o tézké deformace kloubd. Z dolozenych snimka
nelze vyloudit drobné poskozeni kosti (eroze).

Proto PK MPSV dospéla k zavéru, ze jde o pomalu postupujici formu revmatoidni artritidy,
ale priznaky jsou na horni hranici této kategorie. Nejedna se o stfedné tézkou formu
onemocnéni, protoze dlouhodobé hodnoty aktivity (DAS 3,21) neukazuji na trvalé
v 4 4 / 4 M M / / M / 4 / o
zhorSovani rentgenového nalezu ani na vznik vyraznych deformit, vyrazného tbytku svalt
nebo trvalych problému se Slachami. Zaroven nejde o tézkou formu artritidy, protoze

4 vV Vv / / / v 4 o

rentgeny neprokazuji tézké deformace nebo vyrazné poskozeni kloubd.

PK MPSV dospéla k posudkovému zavéru, ze v pripadé zalobkyné ¢ini mira poklesu
pracovni schopnosti 35 %, a to pti hodnoceni nejtizivéjsiho postizeni zalobkyné dle kapitoly
XIII oddilu A polozky 2b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (rozpéti 20-35 %). PK
MPSV hodnoti na horni hranici s ohledem na tizi funkéniho postizeni a pfi zachovalé
schopnosti uplatnéni kvalifikace a vzdélani ve vykonu povolani, ktery zalobkyné uplatriuje
v pracovnim Gvazku. Posuzovana je na své onemocnéni adaptovana. Zalobkyné byla dle PK
MPSV invalidni k datu 15. 4. 2024 a platnost posudku byla stanovena trvale.

Krajsky soud ve véci nafidil Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 12. 12. 2024 za
pritomnosti zalobkyné, jeji pravni zastupkyné a zastupkyné zalovane.
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Zastupkyné zalobkyné v podrobnostech odkazala na obsah pisemného vyhotoveni zaloby s
tim, ze zalobkyné nadale trva na vSech tvrzenich. A to i s ohledem na nové zpracovany
posudek PK MPSV, jehoz zavéry jsou jednozna¢né zfejmé a podporuji argumentaci
zalobkyné.

Zastupkyné zalované odkazala na vyjadreni k zalobé a nechala posouzeni véci na uvazeni
soudu. V ramci dokazovani byl proveden dtikaz posudkem PK MPSV ze dne 12. 11. 2025,
zadné dal$i navrhy na doplnéni dokazovani vzneseny nebyly. Po zavérecnych navrzich soud
postupoval podle § 49 odst. 12's. t. s.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Zalobkyné nesouhlasila s tim, jak byl ve spravnim (nimitkovém) fizeni posouzen jeji
zdravotni stav, resp. nesouhlasila se zavérem, ktery se od tohoto posouzeni odvijel, tj. ze
neni invalidni.

Obecnd pravni vychodiska posuzovani invalidity

Pravni uprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je obsazena
v ustanoveni § 39 zdkona o dichodovém pojisténi, které upravuje tfi stupné invalidity.
Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna
se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50
%, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecné v pripadé poklesu
nejméné o 70 % se jedna o invaliditu trettho stupné. Pfi urcovani poklesu pracovni
schopnosti se mj. bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiyjici pracovni
schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojiSténec na své
zdravotni postizeni adaptovan.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni duchod je zavislé predevsim na odborném
1ékarském posouzeni. Nalezitosti posudku jsou upraveny v § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o
S .1 . . qeV ’ . 1.7 71 V> ’
posuzovani invalidity. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz ulel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
*V_V /v N4 o 4 **V_V M v 4
pojisténce, vycet rozhoduyjicich podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ
socialniho zabezpeleni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
*V_V /4 *V_V 4 / 4 ./ 4 v 4 v Ve /4 4
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeleni dospél pfi posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu
a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku
invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti
zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni
schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni
i M / v 0, / v v / Ve M M v/ / 4
schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.
Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz odavodnéni vysledku posouzeni zdravotniho
stavu a miry poklesu pracovni schopnosti (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012-18).

Zdravotni stav a pracovni schopnost obéant pro ucely prezkumného fizeni soudniho ve
v o 4 *eV_V 4 M M i 4 */ 4 v 7/ 4 / Vv
vécech dichodového pojisténi posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci; za tim Gcelem
ztizuje jako své organy posudkové komise (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.). Pti prezkumu
rozhodnuti zalované vydaného na podkladé posudku Institutu o posuzovani zdravotniho
stavu v rizeni o namitkach (dle § 88 zakona ¢. 582/1991 Sb.) neposuzuje soud vécnou
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spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s.
f. s., avéak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvéd¢ivosti nevzbuzuje zadnych
pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku
mohla byt zpochybnéna.

Posudek PK MPSV a zjistény skutkovy stav

S ohledem na povahu sporu (spornou otazku) byl pro Gcely rozhodnuti ve véci v soudnim
fizeni vypracovan posudek PK MPSV ze dne 12. 11. 2025, jimz soud proved] dukaz pii
Gstnim jednani dne 12. 12. 2025. Krajsky soud vyhodnotil posudek z hledisek shora
uvedenych, zabyval se jeho Gplnosti a presvédcivost, a to jak vzhledem ke skutkovému stavu
zjisténému ze spravnich spist, tak i vzhledem k zalobnim namitkam, pfi¢emz dospél
k nasledujicim zavéram.

Posudek PK MPSV byl vypracovan posudkovou komisi zasedajici v fadném slozeni (Clenem
byl odborny lékat se specializaci v oboru neurologie). Posudek byl zalozen na vSech
dostupnych podkladech (spisova dokumentace spravnich spisu vCetné lékarské
dokumentace, vyzadana lékarska dokumentace, lékatské zpravy dolozené zalobkyni).
Posudek PK MPSV a posudky zpracované v predchazejicim fizeni se lisi ve stanovené mife
poklesu pracovni schopnosti. Zatimco dle posudkd zpracovanych ve spravnim fizeni tato
mira nedosahovala invalidizujici Grovné, podle PK MPSV této Gtrovné dosahuje.

PK MPSV na zakladé vsech dostupnych podkladu, doplnénych o osobni pohovor, resp.
vysetteni zalobkyné pfi jednani, shledala divody opodstatnujici zménu v mire poklesu
pracovni schopnosti zalobkyné. Zdravotni postizeni zalobkyné, vyhodnocené z hlediska
miry poklesu pracovni schopnosti jako nejtizivéjsi, tj. postizeni revmatoidni artritidou (na
tom se shodli vsichni posudkovi lékafi), bylo vyhodnoceno na samé horni hranici
procentualniho rozpéti miry poklesu pracovni schopnosti pro pomalu progredujici formy.
Dle posudkovych kritérii uvedenych ve vyhlasce je pro toto postizeni charakteristicka ,,/ehka
az stredni porucha funkce, HAQ > 0,5 a < 1,0, nékteré denni aktivity vykondvany s obtizemi,
s vyuzitim kompenzacnich mechanismii a prostvedkd, aktivita trvale nizka, DAS 28 < 3,2,
moznd obcasnd vzplanuti, stavy bez organového poskozeni a systémouvych projevd, rentgenovd
prechodnd progrese minimalni®.

PK MPSV a posudkovy lékai zpracovavajici posudek v namitkovém fizeni byli ve shodé
v tom, ze pricina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je podraditelna do
polozky 2b v ramci kapitoly XIII oddilu A, tj. ze se jedna o pomalu progredujici formu
revmatoidni artritidy. Zalobkyné ma mirné potiZe p¥i nékterych ka?dodennich &innostech
— ty sice zvladne, ale Casto s obtizemi a nékdy musi pouzivat rizné kompenzacéni pomuicky
nebo si praci prizpusobit. Celkova aktivita onemocnénti je trvale nizka (DAS 28 pod 3,2), 1
kdyz se mohou obdas vyskytnout zhorSeni (,vzplanuti“). Nejsou vsak pfitomny zadné
znamky poskozeni vnittnich organt ani celkovych systémovych projevii nemoci.
Rentgenové snimky ukazuji jen minimalni, prechodné zmeény, které nenasvédcuji
vyznamnému zhorsovani onemocnéni.

PK MPSV vsak na rozdil od lékafe IPZS hodnotila na samé horni hranici pomalu
progredujici formy postizeni, tj. o 10 % vice. Duvodem jsou priznaky, které s sebou
postizeni zalobkyné nese a které bylo mozné ovérit (v ramci hodnoceni vystupt
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objektivnich vySetteni, laboratornich a zobrazovacich vysledkt) téz na jednani PK MPSV,
v ramci osobniho pohovoru s zalobkyni a na zakladé jejiho vySetteni. Takova zjisténi PK
MPSV lze proto hodnotit jako presvédcivesi, nebot byla provedena na zakladé komplexniho
hodnoceni vSech relevantnich aspektt svédcicich o zdravotnim stavu zalobkyné.

Na zakladé provedeného dokazovani se proto soud ztotoznil s namitkou zalobkyné, Ze jejt
zdravotni stav nebyl v pfedchazejicim fizeni dostate¢né posouzen. Posudek PK MPSV, ktery
soud z hlediska posuzované otazky povazuje za dostatecné oduvodnény a presvedéivy, a
ktery byl zpracovan s ohledem na relevantni lékarské nalezy a osobni vySetfeni zalobkyné
na jednani PK MPSV, skyta nalezity podklad pro prehodnoceni zavért, k nimz dospély
spravni organy na zakladé dosud vypracovanych posudk.

VI. Z4vér a nahrada nakladu Fzeni

Z provedeného dokazovani v fizeni pred krajskym soudem vyplynulo, ze napadené
rozhodnuti spoclivalo na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Krajsky soud proto
napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalSimu fizeni [§ 76 odst. 1 pism. b) ve
spojeni s § 78 odst. 1 a 3, 4 s. f. s.]. V dal$im fizeni je zalovana vazana zavérem krajského
soudu opirajicim se o posudek PK MPSV ze dne 12. 11. 2025, podle néhoz zalobkyné byla
k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni v prvnim stupni invalidity.

O nahrad¢ nikladd fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 s.t.s. Zalobkyné méla ve véci
Uspéch, a proto ji soud priznal nahradu davodné vynalozenych nakladu rizeni pred soudem,
které tvofi naklady za zastoupeni advokatem, a to za pét ukonu pravni sluzby po 4 620 K¢
(prevzeti véci, sepis zaloby, vyjadreni k replice zalovaneé, tcast na jednani PK MPSV, Gcast
na jednani soudu) a tomu odpovidajicich pét rezijnich pausalt po 450 K¢ podle § 7, § 9 odst.
5, 2§ 13 odst. 4 vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., o odménach advokatu a nahradach advokatu za
poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich predpisi. Celkem tedy
naklady na odménu advokata ¢ini 25 350 K¢.

K tomu je tfeba pfipocist hotové vydaje, vynalozené

a) na cestu k jednani PK MPSV dne 12. 11. 2025, a to z Uherského Hradisté (Jindticha
Pruchy 310) do Brna (Terezy Novakove 1947) a zpét (celkem 161,80 km), pfi pouziti
osobniho automobilu znacky Ford Fiesta, palivo benzin, které ¢ini dle vyhlasky ¢.
475/2024 Sb. celkem 1 297,57 K¢ (161,8 x 5,80, tj. 938,44 K¢ - zakladni nahrada za
pouziti vozidla + 161,8 x 6,2/100 x 35,80, tj. 359,13 K¢ - nahrada za spotfebované
pohonné hmoty), k Cemuz je nutno pfi¢ist nahradu za promeskany Cas advokata
cestou k jednani PK MPSV a zpét do sidla advokata za 6 zapocatych pualhodin (6 x
150 K&), tj. 900 K& celkem 2 197,57 K&

b) na cestu k jednani na Krajském soudu v Brné dne 12. 12. 2025, a to z Uherského
Hradisté (Jindticha Pruchy 310) do Brna (Rooseveltova 16) a zpét (celkem 146,80 km),
pti pouziti osobniho automobilu znacky Ford Fiesta, palivo benzin, které ¢ini dle
vyhlasky & 475/2024 Sb. celkem 1 177,28 (146,8 x 5,80, tj. 851,44 K¢ — zkladni
nahrada za pouziti vozidla + 146,8 x 6,2/100 x 35,80, tj. 325,84 K¢ - nahrada za
spotrebované pohonné hmoty), k cemuz je nutno pricist nahradu za promeskany cas
advokata cestou k jednani soudu a zpét do sidla advokata za 6 zapocatych ptlhodin

(6 x 150 K&), tj. 900 K&, celkem 2 077,28 K&,
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Celkova vyse zalobkyni priznanych nakladt ¢ini 29 624,85 K¢. Tuto ¢astku necht zalovana
poukaze ve stanovené lhuté na Ucet dle sdéleni advokatky ¢. 249456740/0600, pod VS:
27091969.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhtité dvou tydnt ode dne jeho doruéeni.

Kasacni stiznost se podava ve dvojim vyhotoveni u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni

o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,

M v v / Ve o 4 .. . v 4 4 . ’

jeho zameéstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnicke
V17 4 & /v ’ ’ o \4 4 / .

vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno dne 12. prosince 2025

Mgr. et Mgr. Lenka Bahylova, Ph.D., v. r.
samosoudkyné



