& 3. 72 Ad 35/2025-57

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozhodl samosoudkyni
Martinou Ryznarovou ve véci
zalobce: V.M

bytem X

zastoupeny advokatem JUDr. Viktorem Stépanem
se sidlem Lidicka 1023/63c, 602 00 Brno

proti

zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o pfezkoumani rozhodnuti zalované ze dne 12. 6. 2025, &. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:

I. Rozhodnuti zZalované ze dne 12. 6. 2025, ¢. . X, se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu
fizeni.

II. Zalovan4 je povinna zaplatit zalobci k rukdm advokata JUDr. Viktora Stépana nihradu
nakladu rizeni ve vysi 31 710,47 K¢, a to do 30 dnd od pravani moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

Zalovana napadenym rozhodnutim zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze
dne 4. 4. 2025 . . X, kterym zamitla zadost zalobce 0 zménu vyse invalidniho dtachodu.

Zalobce v zalobé namital, Ze posudek o invalidité je neptesvéd¢ivy a odporuje skute¢nému
zdravotnimu stavu zalobce. Zalobce se zivil jako truhlaf nebo fidi¢, ale doslo k takovému
zhorSeni jeho zdravotniho stavu, Ze je trvale a zasadné omezen v béznych dennich
¢innostech, natoz v pracovni Cinnosti odpovidajici jeho kvalifikaci. Zalobce podrobné
popsal sva zdravotni postizeni véetné operace a jejich nasledky a projevy. Zalobce vykazuje
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tézke funkéni postizeni vice useku patere s trvalymi projevy kotenového drazdéni a funkcné
vyznamnym neurologickym nalezem, vletné poruch hybnosti kondetin a poklesu celkové
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vykonnosti i pfi bézné zatézi podle kapitoly XIII oddilu E polozky 1d prilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (dale
jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity“).

Zalobce byl osm let zatazovan pod citované ustanoveni plohy k vyhlaSce o posuzovani
invalidity, ale pfi poslednim posouzeni byl zatazen pod polozku lc bez jakéhokoliv
oduvodnéni této zmény. Proto je rozhodnuti nepfezkoumatelné pro nedostatek duvodu.
Zalobce neni schopen psat, neudr¥i a jiz nekolik let nepouZiva pbor, dlouhodobé uziva
silna analgetika, ztratil jemnou motoriku, neni schopen tidit motorové vozidlo a pohybuje
se pouze za pomoci francouzskych holi na vzdalenost nékolika malo metrt pti vyrazné
bolestivosti. Tento stav ma znaény vliv na psychiku zalobce. Neurologicka zprava z 22. 3.
2025 presné popisuje zdravotni stav zalobce, tu Zalobce doloZil. Zalobce popsal zmény, které
vedly ke zhor$eni zdravotniho stavu. Zalobce ptiloil poukaz na invalidni vozik. U Zalobce
nejde o stredné tézkeé postizent, ale o postizeni tézké a trvalé s poklesem pracovni schopnosti
070 %. U zalobce jsou splnény podminky pro zvyseni horni hranice poklesu miry pracovni
schopnosti 0 10 % s ohledem na jeho profesi a ostatni zdravotni postiZeni. Zalobce navrhl
k dikazu 1ékarské zpravy, které dolozil.

Zalovan4 ve vyjad¥eni k Zalobé podrobné popsala predchozi spravni ¥zeni a navrhla jako
dukaz posudek Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV*
nebo ,posudkova komise®) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci

a provadeéni socialniho zabezpeleni, ve znéni u¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti
(dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.”).

Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale ,s. f. s.“) v mezich zalobnich boda
a pfi prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1. s.).

Zalovani v napadeném rozhodnuti jako rozhodujici p¥¢inu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobce oznacila v souladu s posudkem o invalidité postizeni podle
kapitoly XIII oddilu E polozky 1c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s poklesem
pracovni schopnosti 40 % navyseni o 10 % na 50 %. Stav krcni patete po reoperaci v lednu
2025 se vyznamné zlepsil azlepsila se 1 chize. Stav zalobce nevyzaduje dalsi
neurochirurgickou intervenci. Stav zalobce je stabilizovany.

V souladu s § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. soud vyzadal k dikazu posudek Posudkové
komise MPSV v Ostrave.

Zalobce v replice doplnil svou argumentaci, popsal aktualni zdravotni stav a jeho zhoreni a
dolozil dal$i lékatské zpravy k dikazu.

Posudkova komise MPSV v Ostravé v posudku z 21. 11. 2025 dospéla k zavéru, ze zalobce
byl ke dni vydani napadeného rozhodnuti invalidni a $lo o invaliditu ITL stupné od 5. 3. 2025.
Rozhoduyjici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je postizeni podle
kapitoly XIII oddil E polozky 1d vyhlasky o posuzovani invalidity a pokles pracovni
schopnosti ¢ini 70 %.

Zalobce byl pfitomen jednani posudkové komise. Posudkova komise zalobce vysettila a
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popsala vlastni vySetreni 1 lékafské nalezy, diagnozu a nejzavaznéjsi zdravotni postizeni
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zalobce. Neurologicky nalez odpovida tézkému funkénimu postizeni celé patefe
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s kofenovym drazdénim obou dolnich koncetin s tézkou poruchou dynamiky patefe a
Cetnymi zaskuby, které navic zhors$uji stabilitu zalobce. Stav zalobce prokazuje 1 nalez
neurologa z23.9. 2025, ktery uvadi velmi intenzivni bolesti patete a zaskuby. Podle
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magnetické rezonance jde o tézkou lumbalni stenézu patetniho kanalu s neurologickymi
klaudikacemi dolnich koncetin.

Zalobce pti jednani soudu s posudkem po pouceni soudem souhlasil a dal$i dokazovani
nenavrhoval, stejné jako zalovana.

Po provedeném rizeni krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Prezkoumava-li krajsky soud spravni rozhodnuti zalované o naroku na dachodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevsim zavislé na odborném
1ékarském posudku. V soudnim fizeni ve vécech dachodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zakona
¢. 582/1991 Sb.).

V tomto fizeni byl vypracovan 21. 11. 2025 posudek Posudkovou komisi MPSV v Ostrave.
Krajsky soud nezpochybnil zavér tohoto posudku pro jeho presvédéive, vycerpavajic
M v / o v 4 / 4 4 v v 4 v
a jednoznacné oduvodnéni a pro své rozhodnuti tento zavér posudku prevzal. V zavéru
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jednani soudu proti posudku zalobce ani zalovana nevznesli zadné namitky.

Podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
Uc¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti, jestliZe pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Jestlize u zalobce bylo prokazano, ze doslo k poklesu jeho pracovni schopnosti o 70 %
od 5. 3. 2025, je nutno zalobce povazovat od tohoto data za invalidniho v III. stupni.

Soud zrusil rozhodnuti zalované pro vady fizeni, nebot Zalovana si ve spravnim fizeni
Ve o / 4 4 v . v

neopatfila dikazy v takovém rozsahu, aby byl prokazan stav véci, tak aby o ném nebyly
duvodné pochybnosti, tj. v souladu s § 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad. Soucasné soud
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vratil véc zalované k dal$imu tizeni v souladu s § 78 odst. 4 s. . s. Zalovana znovu ve véci
rozhodne a podle § 78 odst. 5 s. f. s. bude vychazet z pravniho nazoru soudu, ze zalobce
byl invalidni v III. stupni od 5. 3. 2025.

Soud ptiznal Gspésnému zalobci nahradu nakladu fizeni podle § 60 odst. 1 s. . s. Ze spisu
soud zjistil, ze advokat ucinil ve véci Ctyti ucelneé tkony pravni sluzby, kterymi byly prevzeti
a priprava zastoupeni na zakladé smlouvy o poskytnuti pravnich sluzeb, podani zaloby, Gcast
pti jednani posudkové komise a i¢ast u jednani soudu [§ 11 odst. 1 pism. a), d) a g) vyhlasky
¢.177/1996 Sb., 0 odménach advokatti a nahradach advokatti za poskytovani pravnich sluzeb
(dale jen ,AT“)]. Zaprovedené tkony pravni sluzby nalezi advokatovi mimosmluvni
odmeéna ve vysi ¢tytikrat 4 620 KE[§ 9 odst. 5 a § 7 odst. 5 AT], ktera se zvySuje o pausalni
nahradu hotovych vydaji ve vysi éeytikrat 450 K¢ (§ 13 odst. 4 AT). VyGcétovana replika
nebyla Glelna, Zalobce mohl vSechny argumenty uvést jiz v zalobé a dikazy k zalobé
prilozit. Soud dale pfiznal advokatovi cestovné za cestu z jeho sidla do sidla soudu a zpét a
k posudkové komisi a zpét (2 x 82,5 km a 2 x 174,3 km jizdy dle mapy.cz, tj. celkem 514
km); spotfeba dle technického prikazu je 10,3 1/100 km; 10,3 krat 35,80 za 11 benzinu dle
vyhlasky ¢. 475/2024 Sb. déleno 100 = 3,69 K¢ + 5,80 K¢ sazba zakladni nahrady za 1 km
jizdy dle stejné vyhlasky = 9,49 krat 514 km = 4 877 K¢. Nahrada za promeskany Cas ¢ini
1050 K¢ (7 ptilhodin, § 14 odst. 3 AT). Odména advokata a nahrada jeho hotovych vydaja
se zvysuje o dan z pridané hodnoty (21 %) z Castky 26 207 K¢, tj. 5 503,47 K¢ (§ 57 odst. s. 1.
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s.). Celkem je zalovana povinna zaplatit zalobei k rukam advokata naklady fizeni ve vysi
31710,47 K¢ do 30 dnt ode dne pravni moci rozsudku.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydnt od jeho
doruceni k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 17. prosince 2025

Martina Ryznarova v. r.
samosoudkyné
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