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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Milana Taubera, soudkyné
Pavly Klusackové a soudce Vadima Hlavatého ve véci

zalobkyné: L. Z., statni ptislusnost Béloruska
bytem X
zastoupena advokatem Mgr. Igorem Zizko
se sidlem Praha 10, Moskevska 697/72

proti 5
zalované: Vseobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky
se sidlem Praha 3, Orlicka 2020/4

v v . Ve . v ’ A ’ /
o zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovaného spravaiho organu

takto:

I.  Zaloba se zamitA.

N«

II.

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odivodnéni:
L Zaklad sporu

Zalobkyné se zalobou ze dne 29. 7. 2025 domahala ochrany proti nedinnosti zalované a

v/ Ve \4 4 i M4 4 4 4 4

zadala, aby soud ulozil zalované povinnost rozhodnout o jejim navrhu na vydani rozhodnuti
v 4 4 / Vv vV . 4 4 **V_V 4 4

o naplnéni podminek pro Gcast ve verejném zdravotnim pojistént dle § 53 odst. 1 pism. a)

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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zakona C. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi (dale jen ,zakon ¢. 48/1997 Sb.%), a
to do péti dnu od pravni moci rozsudku.

II. Obsah Zaloby

Zalobkyné v podané Zalobé uvedla, %e dne 27. 6. 2025 poZadala Zalovanou o vydani
rozhodnuti podle § 53 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 48/1997 Sb. Tvrdila, ze zalovana byla podle
§ 71 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,spravni rad“), povinna rozhodnout
bez zbytecného odkladu. Protoze zalovana zistala nedinna, podala zalobkyné dne 10. 7. 2025
zadost o uplatnéni opatfeni proti necinnosti. Zakonna lhtita pro vydani rozhodnuti v délce
30 dnd pak uplynula dne 28. 7. 2025. Zalovana viak ve véci nerozhodla.

III. Vyjadreni Zalované k podané zalobé

Zalovani povaZzovala podanou Zalobu za nedtvodnou. Uvedla, Ze v ¥zeni, které bylo
zahajeno dne 27. 6. 2025, zaslala po shromazdéni vsech relevantnich podkladt zalobkyni
vyrozuméni o shromazdéni podkladt a vyzvu k nahlédnuti do spisu. Toto pravo zalobkyné
vyuzila. Nasledné dne 30. 7. 2025 zalovana ve véci rozhodla. Téhoz dne bylo rozhodnuti
zaslano Zalobkyni. Zalobkyné proti rozhodnuti podala odvolani. Ke dni vyjad¥eni Zalované
tak ve véci probihalo odvolaci fizeni. Jelikoz rozhodnuti, jehoz vydani se zalobkyné
domaha, jiz bylo vydano, navrhla zalovana zalobu coby nedtvodnou zamitnout.

Zalovana méla rovnéz za to, ze se v pripadé zadosti zalobkyné jednalo o zvlast slozity pripad
ve smyslu § 71 odst. 3 pism. a) spravatho radu. Lhita pro vydani rozhodnuti tak ¢inila 60
dng, a nikoliv 30 dnd.

IV. Posouzeni Zaloby Méstskym soudem v Praze

Méstsky soud v Praze prezkoumal tvrzenou nelinnost na zakladé skutkového stavu
zjisténého ke dni svého rozhodnuti podle § 81 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni (dale jen ,s. f. s.9).

Soud rozhodl v souladu s § 51 odst. 1 s. . s. bez jednani, protoze castnici rizeni s takovym
postupem nevyjadrili nesouhlas.

Soud pti posouzeni zaloby vysel z nasledujici pravai Gpravy:

v

— Podle § 79 odst. 1 véty prvni s. t. s. ten, kdo bezvysledné vycerpal prostiedky, kreré
procesni predpis platny pro ¥Yizeni u spravnibo organu stanovi k jeho ochrané proti
necinnosti spravniho orgdnu, mize se Zalobou domdbat, aby soud uloZil spravnimu
organu povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédcent.

— DPodle § 81 odst. 3 s. 1. s. soud zamitne Zalobu, neni-li ditvodna.
Soud o podané zalobé uvazil nasledovné:

V projednavané véci se zalobkyné domahala ochrany proti tvrzené neéinnosti zalované
v fizeni o jejim navrhu na vydani rozhodnuti o naplnéni podminek pro Gcast ve verejném
zdravotnim pojisténi podle § 53 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 48/1997 Sb. vedeném pod sp. zn.
S-VZP-25-04984143-D1B5.

Zalovani ve vyjadfeni k podané Zalobé soudu sdélila, %e poadované rozhodnuti dne
30. 7. 2025 pod ¢. j. VZP-25-05589022-P718 vydala. Uvedenou skutecnost zalovana dolozila
kopii tohoto rozhodnuti véetné dorucenky o jeho zaslani a doruceni pravnimu zastupci
zalobkyneé.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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Na zakladé shora uvedeného ma soud za jednoznalné prokazané, ze tvrzena nelinnost

zalované ke dni rozhodnuti soudu netrvala, nebot rozhodnuti, jehoz vydani se zalobkyné

domahala, bylo nejen vydano, ale rovnéz i1 fadné zalobkyni doruceno. Za uvedeného stavu
VIS v , Ve . v, . v v

véci tak nelze zalované ulozit povinnost, aby o zadosti zalobkyné znovu rozhodla.

Soud dale sdéluje, ze mu je z jeho Cinnosti znamo, ze rozhodnuti ze dne 30. 7. 2025, ¢. .
VZP-25-05589022-P718, bylo k podanému odvolani zalobkyné rozhodnutim rozhodciho
organu zalované ze dne 28. 8. 2025, agendove cislo RO/1675/25/Lev, zruseno, a véc byla
vracena zalované k dal§imu fizeni. Soud vsak ma za to, ze tato skuteénost nema vliv na
posouzeni pravé projednavané zaloby.

Podle § 79 odst. 1 s. . s. se lze zalobou na ochranu proti ne¢innosti domahat toliko vydani
meritorniho rozhodnuti. Toto ustanoveni vsak nevyzaduje, aby rozhodnuti, jehoz vydani se
v \4 4 /4 Vv /4 4 i *Vv \4 4
zalobce podanou zalobou domaha, rovnéz nabylo pravai moci. Jestlize tedy zalovana o
zadosti zalobkyné jiz jednou rozhodla (vydala rozhodnuti), byl predmét zaloby na ochranu
proti nedinnosti zcela konzumovan (vycerpan). V tomto fizeni proto nelze jiz zalované
ulozit povinnost vydat nové rozhodnuti o zadosti zalobkyné.

Opravnénost vyse uvedeného zavéru soud dovozuje i ze skuteCnosti, ze po zruseni
rozhodnuti zalované rozhod¢im organem zapocala zalované bézet nova lhuta k vydani
rozhodnuti [viz § 90 odst. 1 pism. b) spravniho radu].

Pro uplnost soud podotyka, ze zalobkyné uvedenym postupem neni dotCena na pravu na

soudni ochranu proti pfipadné nelinnosti zalované v fizeni o jeji zadosti po vydani

rozhodnuti rozhod¢iho organu. Zalobkyni totiz nic nebrani, aby v pfipadé, ze zalovana bude
Ve / v/ ’ / 7 IR, ’ v/ /

necinna v fizeni nasledujicim po zruseni jejiho rozhodnuti rozhod¢im organem, podala

v . Ve [ /g v T /

novou zalobu na ochranu proti nedinnosti zalované. Zalobkyné tak neni nijak kracena na
, v . . . / ’ 7 o7 . v ’

svych verejnych subjektivnich pravech a nent ji ani odepfena soudni ochrana.

Soud pfi svych Gvahach rovnéz zohlednil skutecnost, ze zalobkyné na vyjadreni zalované,
respektive na skutecnost, ze zalovana o zadosti zalobkyné dne 30. 7. 2025 rozhodla, nikterak
nereagovala. Bez jakékoliv reakce ze strany zalobkyné pak zustalo i zruseni rozhodnuti
zalované rozhod¢éim organem. Zalobkyné tak sva zalobni tvrzeni nikterak nedoplnila,

v v ./ / / v . 4 > */ /7 Vv /4
prestoze ji musely byt rozhodné skuteénosti znamy, nebot ji byla rozhodnuti zalované a
rozhodc¢iho organu radné dorucena.

V. Zavér a rozhodnuti o nakladech vizeni

S ohledem na skute¢nost, ze zaloba zalobkyné na ochranu proti nedinnosti zalovaného neni
diivodna, nebot o pfedmétné zadosti zalobkyné bylo jiz Zalovanym rozhodnuto, soud
postupoval v souladu s § 81 odst. 3 s. t. s. a podanou zalobu zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odGvodnén § 60 odst. 1s. f. s., nebot Zalobkyné nebyla ve sporu
/ Vv ’ \4 4 o v 4 4 4 v/ 4 .
Gspésna a zalované duvodné vynalozené naklady v fizeni nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 /4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a Udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha dne 27. listopadu 2025

Milan Tauber v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.



