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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v  Olomouci rozhodl samosoudkyni
Martinou Ryznarovou ve véci
zalobkyné: D. V.

bytem X

zastoupena advokatem Mgr. et Bc. Peterem Mrazikem
sidlem Prazakova 1008/69, 639 00 Brno

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedent
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé na pfezkum rozhodnuti ze dne 30. 5. 2025, ¢. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:

I. Rozhodnuti Zalované ze dne 30. 5. 2025, ¢&. j. X, se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu
fizeni.

II. Zalovan je povinna zaplatit Zalobkyni k rukim advokata Mgr. et Bc. Petera Mrazika
nahradu nakladu fizeni ve vys$i 12 269,40 K¢, a to do 30 dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtivodnéni:

Zalovani napadenym rozhodnutim zamitla nimitky alobkyné a potvrdila své rozhodnut
ze dne 20. 2. 2025, (.j. X, kterym zamitla zadost zalobkyné o invalidni ddchod,
protoze pokles jeji pracovni schopnosti ¢inil 30 %. Z odtvodnéni rozhodnuti o namitkach
vsak vyplyva, ze zalovana zalobkyni uznala jako invalidni v I. stupni od 27. 11. 2024,
vypocet duchodu vsak neprovedla, protoze zalobkyné zadala o invalidni dachod od 14. 2.
2024, ale byla uznana jako invalidni a% od 27. 11. 2024. Zalobkyné na vyzvu zalované sdélila,
Ze trva na tom, ze u ni invalidita vznikla 9. 1. 2024.

Zalobkyné v zalobé namitala, Ze mezi vyrokem rozhodnuti o namitkich a jeho
odtvodnénim je rozpor. Podle odtvodnéni napadeného rozhodnuti Zzalovana uznala
zalobkyni invalidni v L. stupni, ale vypocet invalidniho dachodu viibec neprovedla. Zalovana
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neuvedla také nic ke zdravotnimu stavu od ledna 2023, kdy zalobkyné onemocnéla.
Zalobkyné souhlasi s uréenim L. stupné invalidity, ale nesouhlasi s tim, ze invalidita vznikla
27.11. 2024. Zalobkyni byla potvrzena diagnoza 9. 1. 2024.

Zalovani ve vyjadreni k Zalobé k této zalobni namitce uvedla, ze zalobkyni sdélila jiz 6. 6.
2025, ze vyrok napadeného rozhodnuti nelze opravit podle § 70 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
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spravni rad, ve znéni i¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,spravni rad“),
nebot neslo o zfejmou nespravnost. Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci
v Ostravé (dale jen ,posudkova komise®) muze v soudnim fizeni spravnim také uznat,
ze zalobkyné nebyla vabec invalidni, anebo byla invalidni v I. stupni od 27. 11. 2024.

Soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodt podle § 65 a nasl. zaikona
¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale ,s. f. s.%),
a pri prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1. s.).

Krajsky soud dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Vzhledem ke sporu o existenci a datum vzniku invalidity, soud vyzadal posudek posudkove
komise. Podle tohoto posudku ze 7. 11. 2025 byla zalobkyné invalidni v I. stupni od 9. 1.
2024. Posudkova komise zduraznila, ze zalobkyné byla v odborné pééi od roku 2011 a byla
v tomto roce 1 hospitalizovana. I pres nastavenou lé¢bu a medikaci u zalobkyné doslo
k propadu, jak prokazala zprava z 9. 1. 2024.

Prezkoumava-li krajsky soud spravni rozhodnuti zalované o naroku na dachodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevsim zavislé na odborném
lékarském posudku. V soudnim fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zakona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni).

Soud nezpochybnil zavér posudku posudkové komise ze 7. 11. 2024 pro jeho presveédcive,
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vycerpavajici a jednozna¢né odtvodnéni a pro své rozhodnuti tento zavér posudku prevzal.
Zalobkyné ani zalovana nevznesly proti posudku zadné namitky.

Podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
G¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti, jestliZe pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné.

Vzhledem k procesni situaci se soud ostatnimi namitkami zalobkyné nezabywval.

Soud se ztotoznil s namitkou zalobkyné, Ze jeji invalidita vznikla 9. 1. 2024, jak prokazal
posudek posudkové komise ze 7. 11. 2024, a proto napadené rozhodnuti zrusil. Soucasné
soud vratil véc Yalované k dal¥imu fzeni (§ 78 odst. 4 s. ¥. s.). Zalovan4 znovu ve véci
rozhodne, ptiemz podle § 78 odst. 5 s. t. s. bude vychazet z pravniho nazoru soudu, ze
zalobkyné je invalidni v I. stupni od 9. 1. 2024.

Soud priznal uspésné zalobkyni nahradu nakladu fizeni podle § 60 odst. 1 s. f. s. Ze spisu
soud zjistil, ze advokat ucinil ve véci dva tkony pravni sluzby, kterymi byly prevzeti a
ptiprava zastoupeni na zakladé smlouvy o poskytnuti pravnich sluzeb a podani zaloby [§ 11
odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatt a nahradach advokata
za poskytovani pravnich sluzeb (dale jen ,AT“)]. Za provedené ucelné tkony pravni sluzby
nalezi advokatovi mimosmluvni odmeéna ve vysi dvakrat 4 620 K¢ [§ 9 odst. 5a § 7 odst. 5
AT], ktera sezvySuje o pausalni nahradu hotovych vydaji ve vysi dvakrat 450 K¢
(§ 13 odst. 4 AT). Vyuctovanou repliku zalobkyné nepodala a jednani se zalobkyné ani jeji
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zastupce nelcastnili. Soud neshledal zavéreCny navrh jako Ucelny, nepfinesl ve véci nic
nového. Odména advokata a nihrada jeho hotovych vydaji se zvySuje o dan z pridané
hodnoty (21 %) z Castky 10 140 K¢, tj. 2 129,40 K¢ (§ 57 odst. s. t. s.). Advokat zalobkyné je
totiz spole¢nikem obchodni spole¢nosti Mach & Mrazik, advokatni kancelat, s. r. o., ktera
je platcem DPH, jak dolozila zalobkyné. Celkem je zalovana povinna zaplatit zalobkyni
k rukdm advokata naklady fizeni ve vysi 12 269,40 K¢ do 30 dnt ode dne pravni moci
rozsudku.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt od jeho
dorudeni k Nejvys$imu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 26. listopadu 2025

Martina Ryznarova v. r.
samosoudkyné
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