22 As 260/2025-57

OPRAVNE USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl predsedou senatu Tomasem Foltasem ve véci zalobkyné: L.

., zastoupeni Mgr. Davidem Kroftou, advokatem sesidlem Ujezd 40, Praha 1,
proti zalovanému: Ministerstvo kultury, se sidlem Maltézské namésti 1, Praha 1,
proti rozhodnuti ministra kultury ze dne 27. 2. 2025, ¢. MK 11293/2025 OLP, o kasa¢ni
stiznosti zalovaného proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 23. 10. 2025, ¢j. 10 A
33/2025-57,

takto:

I.  Vevyrokull rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 12. 2025, ¢&j. 22 As 260/2025-
49, se cislovka ,5070“ opravuje nacislovku ,,6 135%.

II. Vbodé 33 odivodnéni rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 12. 2025,
¢j. 22 As 260/2025-49, s e Cislovka ,5070“ opravuje nacislovku 6 135 a dale véta
~K nakladiim izeni se nepricita dan z pridané hodnoty, jelikoZ zdstupce Zalobkyné neni jejim
platcem“se opravuje navétu K nakladim rizeni se pricita dari z pridané hodnoty,
jelikoZ zdstupce Zalobkyné advokacii vykondvi jako spoletnik spolecnosti PELIKAN
KROFTA KOHOUTEK advokdtni kanceldr s.r.o., kterd je platcem DPH.“

Odavodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud rozhodl v zahlavi uvedené véci rozsudkem ze dne 19. 12. 2025,
§j. 22 As 260/2025-49, tak, ze kasacni stiznost zalovaného zamitl. Vyrokem II. tohoto
rozsudku Nejvyssi spravai soud ulozil zalovanému povinnost zaplatit zalobkyni nahradu
nakladu fizeni ve vysi 5070 K¢ Tim vsak doslo k chybé v poctech a kjiné zjevné
nespravnosti. Konkrétné v bodé 33 oduvodnéni tohoto rozsudku bylo nespravné uvedeno,
ze zastupce zalobkyné neni platcem dané z pfidané hodnoty. Zastupce zalobkyné vsak
advokacii vykonava jako spoletnik spoleénosti PELIKAN KROFTA KOHOUTEK
advokatni kancelaf s.r.o., ktera je platcem DPH. OsvédcCent o registraci spole¢nosti k DPH
zastupce dolozil. Spoleéné s ¢astkou odpovidajici DPH tak ¢ini soucet vsech Castek pro
urceni vySe nahrady nakladu rizeni 6 135 K¢ (4 620 + 450 + 1065).

[2]  Podle § 54 odst. 6 soudniho fadu spravntho predseda sendatu opravi v rozsudku i bez
navrhu chyby v psani a poctech, jakoZ i jiné zjevné nespravnosti. Tyka-li se oprava vyroku, vydd
0 tom opravné usnesent.
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[3]  Nejvyssi spravai soud jiz v minulosti zjevnou chybu spolivajici v nespravném
priznani ¢i nepriznani ¢astky odpovidajici DPH za pravni zastoupeni opakované odstranil
postupem podle § 54 odst. 6 soudniho radu spravniho (resp. podle § 54 odst. 4 soudniho radu
spravniho, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2025), tedy vydanim opravného usneseni. Timto
zpusobem Nejvyssi spravni soud napravil uvedené pochybeni napfiklad v usnesenich ze dne
9.1.2025, &. 1 Azs 288/2024-53, ze dne 29.7. 2019, &j. 5 Ads 118/2018-55, ze dne 1. 11. 2016,
. 4 As 120/2016-61, ze dne 9. 2. 2022, ¢j. 8 Azs 202/2020-140, anebo ze dne 26. 1. 2023, ;.
9 Azs 90/2021-71.

[4] Sohledem na vyse uvedené predseda senatu podle § 54 odst. 6 soudniho radu
spravniho ve spojeni s § 120 soudniho radu spravaniho nejprve opravil chybu v poctech ve
vyroku II. rozsudku ¢j. 22 As 260/2025-49, jak je uvedeno ve vyroku L. tohoto usneseni.
Vyrok I rozsudku ¢&. 22 As 260/2025-49 tak nové zni: ,Zalovany je povinen zaplatit
zalobkyni nahradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti ve vysi 6 135 K¢, a to do 30 dnt od
pravni moci tohoto rozhodnuti k rukam jejtho zastupce, Mgr. Davida Krofty, advokata.”

[5] Ta sama chyba v pocétech nastala i v bodé 33 odtvodnéni citovaného rozsudku.
Predseda senatu proto opravil i tuto chybu. Soucasné opravil i jinou zjevnou nespravnost
uvedenou v bodé 33 odtvodnéni citovaného rozsudku, ktera spocivala v uvedeni nespravné
informace, ze zastupce zalobkyné neni platcem DPH (vyrok IL. tohoto usnesent). Pata a Sesta
véta bodu 33 odivodnéni rozsudku ¢j. 22 As 260/2025-49 proto nové zni: K nakladam
fizeni se pricita dan z pridané hodnoty, jelikoz zastupce zalobkyné advokacii vykonava jako
spoleénik spole¢nosti PELIKAN KROFTA KOHOUTEK advokétni kancelaf s.r.o., ktera
je platcem DPH. Na odméné a nahradé naklada proto nalezi zalobkyni 6 135 K¢, ktereé je
stézovatel povinen zaplatit k rukam jejiho zastupce do 30 dnt od nabyti pravni moci tohoto
rozsudku (vyrok II. tohoto rozsudku).”

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné 9. ledna 2026

Tomas Foltas
predseda senatu



