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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Ladislavem Vasko ve véci

zalobce: M. H., narozeny X
bytem X
zastoupeny advokatem Mgr. Patrikem Bauerem
sidlem Cheldického 97/1, 430 01 Chomutov
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeden,
sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 24. 2. 2025, ¢. j. X,

takto:
L Zaloba se zamita.

I. Zadny z Géastnikt nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce se zalobou doméhal zru$eni rozhodnuti Zalované ze dne 24. 2. 2025, &. j. X, kterym
byly zamitnuty jeho namitky proti prvostupriovému rozhodnuti ze dne 11. 10. 2024, ¢. j. X.
Prvostupriovym rozhodnutim zalovana podle § 41 odst. 3 a § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o dichodovém pojisténi®), zamitla zadost zalobce o zménu vyse invalidnitho dichodu
zduvodu zhorseni zdravotniho stavu, nebof podle posudku Institutu posuzovani
zdravotniho stavu ze dne 19. 9. 2024 byl Zalobce nadale invalidni ve druhém stupni. Soucasné
zalobce zadal, aby soud Zalovanému ulozil povinnost zaplatit zalobci nahradu naklada fizeni.
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Zaloba

Zalobce v podané zalobé uvedl, Ze nemuze souhlasit s posouzenim jeho zdravotniho stavu
4 i / v/ 4 v Vo /v v /7 vV /4 s v M
v namitkovém fizeni, protoze uz jenom vycet vSech nemoci zalobce zaklada uvahu, ze je
. / . IV v . / / / Vv,
jeho zdravotni stav velmi vazny a ze jeho posouzeni posudkovym lékarem bylo
podhodnocené. Uved], Ze je postizen artrézou druhého stupné v ky¢lich, ma nalez na hrudni,
bederni a kréni pateti a zhorsilo se mu dychani 1 pohyblivost pravé dolni koncetiny, trapi jej
/ 4 /17 / M v/ .V M Ve 4 v 4
vyrazna a neustala Gnava i po sebemensi aktivité, ve stoje u néj dochazi k brnéni hlavy a
4 4 Ve o 4 M 7.7 M 4 4 Ve 4 i
zavratim a pri jakémkoliv pohybu citi bolesti na hrudni pateti a na prsou. Neni schopen si
sam obstarat nakupy, myt okna, vyjit schody bez opéry, uvaftit si, myt nadobi a zapojit se
do zadnych socialnich ¢i pracovnich aktivit. Nejvétsi problémy ma pfi chtizi mimo byt,
v o / ~ LA v VIV 7 N - ’
protoze ztraci rovnovahu. Zalobce vyjadtil presvédleni, ze jeho pracovni schopnost
nepoklesla pouze 0 35 %, ale minimalné o 70 % a ze neni schopen ¢init zakladni tkony svého
zivota a pracovat ani za zlehcenych podminek.

Vyjadteni k Zalobé
Zalovana v pisemném vyjadfeni zopakovala prubéh spravniho fizeni a shrnula odivodnéni
zalobou napadeného rozhodnuti, odkazala na lékafsky posudek vypracovany v fizeni o

namitkach zalobce, navrhla, aby soud nechal vypracovat posudek posudkové komise o
zdravotnim stavu zalobce a provedl jim dokazovani, a uvedla, ze na svém rozhodnuti trva.

Jednani soudu

Pfi jednani soudu konaném dne 25. 11. 2025 pravni zastupce zalobce uvedl, ze zaloba byla
podana duvodné, nebot zalobce splnuje podminky invalidity tfetiho stupné. Poznamenal, ze
prace, které by mohl zalobce vykonavat, nejsou na trhu prace k dispozici.

Povérena pracovnice zalované pfi tomtéz jednani uvedla, ze posudek posudkové komise,
podle néhoz je zalobce nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné, shledava Gplnym a

v v Ve / v 4 v v 4 4
presvéd¢ivym, a navrhla proto, aby soud zalobu zamitl. Konstatovala, ze zalovana nahradu
nakladu rizeni nepozaduje.

Soud pti tomtéz jednani provedl v souladu s § 52 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. s.“), dokazovani posudkem a protokolem
z jednani Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci v Usti nad Labem (dale jen
sposudkova komise®) ze dne 27. 8. 2025.

Soud dle § 52 odst. 1s. t. s. neprovedl k navrhu zalobce dokazovani rozhodnutimi zalované
ze dne 17. 10. 2023, 11. 10. 2024, napadenym rozhodnutim a namitkami zalobce ze dne 4.
11. 2024, nebotf uvedené listiny jsou souclasti spravniho spisu, kterym se dokazovani v
soudnim fizeni spravnim neprovadi. Ze stejného divodu soud neprovedl ani dokazovani
samotnym spravnim spisem zalované.

Posouzeni véci soudem

Po ptrezkoumani skutkového a pravniho stavu a provedeném tUstnim jednani, pti kterém

4 v 4 4 4 4 . /.
se provadélo dokazovani zdravotnim posudkem posudkové komise ze dne 27. 8. 2025, ktery
nechal vypracovat soud pro Glely predmétného fizeni, dospél soud k zavéru, ze zaloba neni
dtvodna.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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Z obsahu predlozeného spravniho spisu soud zjistil, Ze zalobci byl priznan invalidni dachod
prvaniho stupné pocinaje od 25. 10. 2021, nasledné druhého stupné pocinaje od 21. 8. 2023.
Dne 17.7. 2024 zalobce pozadal o zménu vyse invalidniho dichodu z divodu zhorseni
zdravotniho stavu. Zalovan4 rozhodnutim ze dne 11. 10. 2024, & j. X, na zakladé posudku
Institutu posuzovani zdravotniho stavu ze dne 19. 9. 2024 zadost zalobce zamitla a zalobce
proti tomuto rozhodnuti podal nimitky. Zalovand o nimitkich rozhodla napadenym
rozhodnutim na zakladé posudku posudkove lékarky Institutu posuzovani zdravotniho
stavu MUDr. K. ze dne 13. 1. 2025. Posudkova lékarka dospéla k zavéru, ze rozhodujici
pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole IX., odd. B polozce
3b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro
Ucely invalidity (dale jen ,vyhlaska®), pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 25 %, pricemz shledala davod ke zvyseni této hodnoty podle § 3 odst. 1 vyhlasky
o0 10 procentnich boda na celkovych 35 %, tedy shledala, ze zalobce jiz neni pocinaje od 19.
9. 2024 invalidni ve druhém stupni, ale toliko v prvnim stupni. Odklon od posouzeni
zdravotniho stavu zalobce v prvostupriovém fizeni posudkova lékarka odtvodnila tak, ze
predchozi posudkovy zavér nevychazel ze spravného pouziti posudkovych kritérii, stupen
invalidity nebyl posouzen v souladu se zakonem a zdravotni stav zalobce byl nadhodnocen.

Podle § 39 odst. 1 az 5 zakona o duchodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z
duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméneé o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

¢) nejméneé o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost

4 /7 /7 M v / / v 4 Ve / 4
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim
k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélecnym cinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost
v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu.

Pfi urcovani poklesu pracovni schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozeného vysledky funkénich vysetfeni; pfitom se bere v ivahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéle¢né ¢innosti, nez dosud vykonaval,
e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti
nejméné o 35 % a nejvice o 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydéleCné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

Za zdravotni postizeni se pro tcely posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor
vSech funkénich poruch, které s nim souviseji.

Zptsob posouzeni a procentni miry poklesu pracovni schopnosti, co se rozumi zcela
mimotadnymi podminkami, zpisob zhodnoceni a vyuziti zachované pracovni schopnosti
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podle § 39 odst. 4 pism. e) zakona o duchodovém pojistént, pak stanovuje provadéci predpis,
konkrétné vyhlaska.

Jednim z predpokladi pro vznik naroku na invalidni dachod III. stupné je existence
invalidity pojisténce, ktera dosahuje alespon zakonem stanovené hranice 70 % (srov. § 39
odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi). Bylo proto treba zjistit, zda zalobce spliioval ke dni
24. 2. 2025, tedy ke dni vydani napadeného rozhodnuti, podminky invalidity III. stupné, tj.
zda nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 70 %.

Soud se nespokojil se zavéry posudku ze dne 13. 1. 2025, a protoze nema odborné lékarské

M i \4 VA * 1 v v/ 4 4 v/ M 4 M v v 4
znalosti, na nichz posouzeni invalidity predev$im zavisi, vyzadal si v ramci predmétného
soudniho fizeni v intencich § 52 odst. 1 v navaznosti na § 77 s. f.s. odborny posudek
od posudkové komise, ktera je v téchto vécech dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, povolana k posouzeni zdravotniho stavu
zalobce. Tato komise nové posoudila celkovy stav zalobce, dale také posoudila pokles jeho
pracovni schopnosti a zaujala posudkovy zavér o invalidité zalobce.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované doty¢nou komisi soud zjistil, ze komise
jednala v fadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni zdravotniho stavu
zalobce na zakladé predlozene lékarské dokumentace a odbornych lekatskych naleza dne 27.
8. 2025. Zalobce byl jednani komise p¥{tomen a byl pfi jednani vySetten odbornym lékatem
v oboru interniho lékarstvi. Dale je z posudkové dokumentace patrno, jaké 1ékarské nalezy
méla komise k dispozici. Na zakladé posouzeni vSech zdravotnich nalezd relevantnich pro
souzenou véc a spisové dokumentace Institutu posuzovani zdravotniho stavu pak komise
dospéla k zavéru, ze pokles pracovni schopnosti zalobce byl ke dni vydani napadeného
rozhodnuti 55 %, coz odpovida invalidité druhého stupné stupné.

Komise konstatovala, ze u zalobce se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pri¢inou s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole IV., polozce 2¢ prilohy k vyhlasce, konkrétné
diabetes mellitus - stredné tézkeé funkcni postizent, s nékolika diabetickymi komplikacemi
leh¢iho az stredniho stupné (cévni, o¢ni, neurologicke), zachovana schopnost zvladat bézné
zatizeni, nekteré denni aktivity vykonavany s obtizemi, podle rozsahu postizeni; pro ktery
vyhlaska stanovi procentni miru poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 30 % az 45 %.
Posudkova komise vzhledem k ostatnim somatickym komorbiditam stanovila pokles
pracovni schopnosti zalobce na samé horni hranici tohoto rozpéti a vzhledem k celozivotné
vykonavanym délnickym profesim zvysila tuto hranici podle § 3 odst. 2 vyhlasky o dal$ich
10 %, tedy na celkovych 55 %. Posudkova komise dale uvedla, ze povazuje posudek
posudkové lékarky z funkéniho hlediska za mylny v dasledku toho, ze posudkova lékarka
urcila jako dominantni onemocnéni syndrom spankové apnoe. Posudkova komise se
nespokojila ani s posudkovym zavérem posudkového lékate podanym v prvostupniovém
fizeni, ktery shledal jako dominantni onemocnéni ischemickou poruchu dolnich koncetin.
Zavérem posudkova komise uvedla, ze zalobce byl ke dni vydani napadeného rozhodnuti
schopen vykonavat lehké pomocné prace voboru ve zkraceném tvazku, bez zvedani
tézkych bfemen, bez prace v horkych provozech a bez sménného provozu.

Po zhodnoceni vyse predestrenych dukazl, které byly provedeny pfi soudnim jednani,
. \4 4 . . A /4 \4 4 \4 ¢/ . 4
soud konstatuje, ze posudkova komise jednala v radném slozeni, ze jeji posudek, jenz soud
hodnoti jako stézejni dikaz vtomto prezkumném soudnim fizeni, byl vypracovan po
nalezitém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce na zdkladé predlozené lékatfské
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dokumentace a odbornych lékatskych nalezii. Zalobce byl piitomen pfi jednani komise a
osobné vysetren.

Soud zduraznuje, ze nema pochybnosti o urCeni rozhodujictho zdravotniho postizeni
zalobce a jeho podrfazeni pod zdravotni postizeni uvedené v kapitole IV., polozce 2¢ ptilohy
k vyhlasce, konkrétné diabetes mellitus - stredné tézké funkéni postizeni. Urcent
rozhodujictho zdravotniho postizeni zalobce posudkova komise dostatenym zptsobem
oduvodnila a tento zavér posudkové komise dle presvédéeni soudu téz odpovida obsahu
1ékarskych nalezt zalobce, které méla posudkova komise k dispozici.

Lékati posudkové komise dospéli k rozdilné kvalifikaci postizeni zalobce jako posudkova
lékarka zalované v namitkovém rizeni, svuj zavér vsak presvédéivym zpasobem vysveétlili.
Vyslednym posouzenim bylo zjisténo, ze pokles pracovni schopnosti zalobce se od roku
2023 nezmeénil a stale dosahuje hodnoty 55 %, takze z této skutecnosti je patrné, ze zalobce
. / . . ’ J . Vev v . ’ </ v ) © 1
je nadale invalidni ve druhém stupni, pfi¢emz nesplnil podminku jim pozadované invalidity
tretiho stupné dle zakona o duchodovém pojisténti, nebot pro tfeti stupen je nutné dosahnout
minimalné 70% miry poklesu pracovni schopnosti.

Dale soud uvadi, ze se ztotoznil s posudkovym zavérem komise a za daného stavu véci soud
neshledal potrebu, aby byl doplnovan vyse citovany posudek posudkové komise ¢i aby byl
ptipadné ve véci vypracovavan dalsi posudek jinou posudkovou komist Ministerstva prace a
socialnich véci nebo dokonce aby bylo prikroceno ke znaleckému zkoumani zdravotniho
stavu zalobce.

K namitce zalobce, ze uz jenom vyclet vSech jeho nemoci znadi, ze posouzeni jeho
4 4 v M 4 i M 4 v
zdravotniho stavu bylo podhodnocené a ze jeho pracovni schopnost poklesla minimalné o
70 %, soud odkazuje na § 2 odst. 3 vyhlasky, dle kterého ,je-li pricinou dloubodobé
nepriznivého zdravotnibo stavu pojisténce vice zdravotnich postiZeni, jednotlivé hodnoty
procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotlivd zdravotni postiZeni se
nescitaji; v tomto pripadé se urci, které zdravotni postizeni je rozhodujici pricinou dloubodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postiZeni se zretelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postiZzeni na
pokles pracovni schopnosti  pojisténce. Za rozhodujici  pricinu  dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizent, které md nejvyznamnéjsi dopad na
pokles pracovni schopnosti pojisténce. Skutecnost, ze zalobce trpi kumulativné nékolika
onemocnénimi, tedy neznamena, ze by se méla stanovit procentni vymeéra poklesu pracovni
schopnosti pro kazdé z nich a nasledné je séitat. Vsichni posudkovi lékafi postupovali
spravné, jestlize hodnotili, které onemocnéni zalobce je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu majici na pokles jeho pracovni schopnosti. Skute¢nost,
4 /v V/ V 4 4 * Vv 4 Vi . . .
ze ma zalobce dalsi Cetna zdravotni postizent, se pak v posudku posudkové komise projevila
ptiklonem k samotné horni hranici sazby procentni vyméry pro dominantni zdravotni
v 7V VeV 4 v/ 1 v M v N4

onemocnéni zalobce, pficemz s ohledem na dalsi komorbidity zalobce ovliviiujici schopnost
zalobce pokralovat ve vydélecné Cinnosti postupovala dle § 3 odst. 2 vyhlasky a zvysila
pokles pracovni schopnosti o 10 %. Namitku zalobce tak soud neshledal dtvodnou.

Soud dale poukazuje pravé i na znéni § 3 odst. 2 vyhlasky, podle néhoz plati, Ze ,,/v] prépade,
Ze dloubodobé nepriznivy zdravotni stav pojisténce md takovy vliv na jeho schopnost vyuZivat
dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné cinnosti
nebo na schopnost rekvalifikace, Ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, popripadé rozhodujici pricimy
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dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich
bodu.“ Soud v této souvislosti zminuje, ze dalsi zvyseni poklesu pracovni schopnosti zalobce
jiz nebylo mozné, nebot podle § 3 odst. 3 vyhlasky zvyseni horni hranice miry poklesu
pracovni schopnosti podle § 3 odstavet 1 a 2 nesmi v thrnu prevysit 10 procentnich boda.

Soud nijak nezpochybnuje existenci ani dlouhodobost zdravotnich obtizi zalobce, které
nepochybné pusobi komplikace a omezeni v jeho pracovnim i osobnim zivoté. Nicméné
zdUraznuje, ze podminky pro invaliditu tretiho stupné musi byt podlozen objektivné
zjisténym zdravotnim stavem, coz se v tomto pripadé nestalo. Posudek posudkové komise
, v . v v P . D /. v /
podle nazoru soudu predstavuje dostate¢nou odpovéd’ na jednotlivé namitky prednesené
v
zalobcem.

S ohledem na shora uvedené skutecnosti soud dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna,
a proto ji zamitl podle § 78 odst. 7 s. . s.

Soucasné soud podle § 60 odst. 1 a2 s. t. s. nepriznal zadnému z Géastnikl pravo na nahradu
4 o v/ 4 > Vv v o /. vV / /. vV 4 v 4 M i
nakladu fizeni, nebot Zalobce nebyl ve véci Uspésny a uspésna zalovana netvrdila ani
4 v Ve / 4 4 / vV Vv / IV / Ve * /v v Ve
neprokazala, ze by néjaké naklady nad ramec své bézné Gredni Cinnosti tcelné vynalozila.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Usti nad Labem 25. listopadu 2025

Mgr. Ladislav Vasko v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



