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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

Zalobkyné: V. Ch.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni, IC 00006963,

sidlem Kfizova 1292/25, 150 00 Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 17.4.2025 ¢&.j. X.

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikd nema narok na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se zalobou doméhala zruleni vyse oznateného rozhodnuti Zalované, jim2 byly
zamitnuty namitky Zalobkyné a bylo potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeleni §j. X. ze dne 29. 1. 2025, kterym zalovana zamitla zalobkyni zadost o invalidni
dtchod podle ustanoveni § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale je ,zdp"), nebot podle posudku lékate Institutu posuzovani
zdravotniho stavu (dile jen ,IPZS") ze dne 28. 1. 2025 zalobkyné neni invalidni. Dle
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uvedeného posudku poklesla jeji pracovni schopnost z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pouze o 30 %.

Zalobkyné v zalobé tvrdila, Ze dle jejiho nazoru jeji zdravotni stav odpovida invalidité a byl
nedostatecné zjistén ¢i byl chybné posouzen i v fizeni o podanych namitkach kvuli tomu,
4 Ve v 4 N4 4 IV 7/ 4 Vv 4 4 ’ V17 4 v 4
ze se zhorsil a ke vSem stavajicim zdravotnim potizim, které pretrvavaji. Ma vzdélani stredni
odborné a pracovala vétsinou jako délnice. Jeji nejvétsi zdravotni potize v soucasné dobé jsou
bolesti za krkem vysttelujici do levého ramene a ruky. Berou ji ktece tak, Ze ma problém
srovnat prsty i ruku. Omezuje ji to a zada, aby byl znovu posouzen jeji zdravotni stav.

Zalovana ve vyjadieni k Zalobé navrhla jeji zamitnuti s tim, e napadené rozhodnuti bylo
vydano na zakladé posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu ze dne 6. 3. 2025,
vypracovaného pro tUclely fizeni o namitkach, ktery invaliditu zalobkyné posoudil ve
smyslu ustanoveni § 5 pism. j) a ustanoveni § 8 odst. 7 zakona ¢. 582/1991 Sb., tak, ze se u
zalobkyné jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zdp,
zalobkyné nebyla shledana invalidni podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp, nebot z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 30 %.
Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v
kapitole XIII., odd. E, polozce 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat
dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokralovat v pfedchozi vydéleéné
¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace se podle ustanoveni § 3 odst. 2 uvedené vyhlasky
zvysuje tato hodnota o 10 % a celkové ¢ini 30 %.

Zalobu soud neshledal dévodnou.

Pfedmétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobkyné na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zikona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého stupné
se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %
[odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tfetiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost
poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. c)].

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni). V soudni praxi je dukaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad
predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢.j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4.12.2003, ¢.
133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dtikaz v ramci volného hodnoceni dikazu (§ 77 odst.
2s. 1. s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt
socialniho zabezpedeni ve véci invalidity ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise
Uplny a presvédcivy (napt. rozsudek NSS ¢.j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25.9.2003, ¢. 511/2005
Sb. NSS), pfipadné - namita-li to zalobce - zda byla prislusna posudkova komise radné
obsazena (napf. rozsudek NSS ¢.j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery

spliluje pozadavek Uplnosti a presvedcivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi
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skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢.j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11.11.2010,
¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto divoda si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobkyné.

Soud doplnil dokazovéni o posudek posudkové komise MPSV CR v Plzné ze dne 20. 8. 2025,
podle néhoz:

Posudkova komise MPSV shrnula zavéry predchozich posudkovych komisi ve spravnim
fizeni. Lékat IPZS Sokolov dne 28. 1. 2025 uznal za rozhodujici pficinu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
hodnocen VAS kréni patete, ztrata pracovni schopnosti stanovena dle kapitoly XIII., oddilu
E, polozce 1c) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 20 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokralovat v predchozi vydéleéné Cinnosti nebo na
schopnost rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 %,
celkové ¢ini 30 %.

Posudkovy lékat CSSZ jako rozhodujici piidinu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti hodnotil dne 6. 3. 2025
shodné vertebrogenni postizeni, miru poklesu pracovni schopnosti stanovil dle kapitoly
X1II., oddilu E, polozky 1b) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 20 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né Cinnosti
nebo na schopnost rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota
0 10 %, celkové ¢ini 30 %.

Dale posudkova komise MPSV nové zohlednila zpravu o vysetfeni v Ambulanci bolesti ze
dne 15. 4. 2025, J. T., z niz vyplyva chronicka nemaligni bolest pti VAS Cp, CB syndrom,
foraminalni protruze diski C5/6, C6/7, s kompresi kotene C6, C7 I sin. Pocinajici
neuropatie LHK v. s. Anxiosné depresivni syndrom.

Dle zhodnoceni zdravotniho stavu neurologem v komisi v opakovanych neurologickych
vysetrenich K. od dubna do zati 2024 jsou konstatovany pouze bolestivé rotace kréni patere,
jinak zcela normalni neurologicky nalez. Nemocna si stézuje na bolesti sije, propagaci bolesti
do hornich konéetin, neni Zadna zminka, presto uzavirano jako CB syndrom s iritaci
korene C6 a C7. Na MR z kvétna 2024 je stenéza paterniho kanalu v rozméru 7 mm
zpusobena druhotné protruzemi diski C5/6 a C6/7, vyhrez disku neni popsan. Je
uvazovano o mozné kompresi korenu C6 a C7 vlevo. Lze pfipustit mozny CB
syndrom, pokud v ptislusnych dermatomech nemocna udava brnéni ¢i bolest, ale funkéni
nalez na kréni patefi je minimalni a nejsou zadné znamky kotenové léze.

Zalobkyné byla posuzovana jako délnice.

Posudkova komise MPSV konstatovala, %e shodné s OSSZ a lékatem CSSZ urtuje
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles pracovni schopnosti bolestivy patefni syndrom kréniho tseku pfi graf.
vy$. verifikované foraminalni protruzi diska C5/6 a C6/7 s kompresi korene C7 vlevo a
4 4 v 4 v / / V 4 4 v 4
tangovanim az lehkou kompresi kofene C6 vlevo, s doprovodnym zizenim patefniho
kanalu. Nelze vyloucit taktéz spolutiCast zvazovaného CB syndromu s kof. iritaci C6 a C7
vlevo a susp. incip. neuropatie LHK.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

4 17 Ad 25/2025

V souladu s dolozenymi lékatskymi nalezy a na zakladé neurologického hodnoceni v komisi
klasifikuje PK MPSV dané postizeni funklné jako lehké, bez doprovodnych zniamek
kofenové léze, bez prikazu vyznamnéjsi statodynamické paterni poruchy, s lehkym
neurologickym nalezem a minimalni funk¢ni patologii na krcni patefi 1 v dalsich patefnich
Gsecich. Procentualni ztratu pracovni schopnosti komise hodnoti ve shodé s lékarem CSSZ
v kapitole XIII, odd. E, pol. 1b) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
’ kl 4 h . 7 0 4 . .
mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 10-20 %. Pokles pracovni schopnosti komise
hodnoti v horni hranici stanovené procentni limitace, ve vy$i 20 % s paralelnim zohlednénim
délnické profese posuzované desetiprocentnim navySenim, ¢imz vyhodnocuje celkovou
4 kl 4 h M v 4 M / v/ 4 / Ve 0,
miru poklesu pracovni schopnosti shodné s namitkovym fizenim ve vysi 30 %.

Nelze hodnotit dle stejné kapitoly, oddilu, polozky, pismene c¢) nebo d), nebot se
M ’ v v VvV 4 . vV Vv 4 Vv 4 4 4 v 4 / o * 1 7/ .
nejedna o stredné tézké ani tézké postizeni vice paternich useku s recidivujicimi nebo
/ . M Vv /4 Vv v 4 vV Vv / v 4 o 4 v / M
trvalymi projevy kofenového drazdéni, s tézkym poskozenim nervi, se zavaznymi
parézami, svalovymi atrofiemi, se symptomatologii neurogenniho moc¢ového méchyte nebo
zavaznymi poruchami funkce svérade.

Pro svij dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neni posuzovana schopna vykonu tézké
fyzické prace, prace spojené s manipulaci tézkymi bfemeny, prace ve vynucenych
nemeénnych polohach. Schopna odpovidajiciho pracovniho zatazeni respektujictho uvedena
omezeni, s moznosti stridani poloh sed-sto;.

K namitkam zalobkyné v zalobé posudkova komise MPSV uvedla, ze méla k dispozici
dolozené lékarské zpravy, které podrobné zhodnotila, odborny nahled na dolozené 1ékatské
nalezy poskytl i neurolog prisedici v komisi. Komise neshledala funkéni postizeni takoveé
zavaznosti, které by v souladu s platnou legislativou bylo indikaci k invalidizaci posuzované.
Zalobkyni uvadéné subjektivni obti¥e nemaji podle posudkové komise odpovidajici
objektivni korelat v dolozenych odbornych nalezech.

Dle nazoru soudu posudek spliuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o
posuzovani invalidity. Obsahové se posudek Uplné vyporadal s namitkami zalobkyné a s
lékarskymi zpravami predlozenymi v fizeni pred soudem. V fizeni pfed soudem byli
Ucastnici seznameni s obsahem posudku. Soud proto posudek vyhodnotil jako Gplny a
presvéddivy.

Protoze posudek spliiuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, radné prokazuje
skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti zalovaného. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobkyné odpovida 30 %, coz podle § 39 odst. 1 a 2 zdkona o
dichodovém pojisténi nedosahuje ani invalidity prvniho stupné.

Z vyse shrnutych okolnosti vyplyva, ze posudkova komise MPSV dospéla ke stejnému

4 v M v 4 v 4 M 4 4 4 4 v v v 4
zavéru jako predchozi dvé posudkové komise ve spravnim rizeni, tedy ze zalobkyné neni
invalidni v zddném stupni invalidity.

Soud zhodnotil posudek PK MPSV samostatné i v souvislosti s ostatnimi podklady ve
spravnim spisu a dospél k zavéru, ze posudek je s nimi v souladu, je prezkoumatelny, jeho
zavéry jsou logicke.

Vsechny tti posudkové komise dospély ke stejnému zavéru, ze se nejedna o invaliditu ani
v prvnim stupni. Ve vSech stupnich posudkové komise také shodné zhodnotily, ze u
zalobkyné jde o 30% snizeni pracovni schopnosti. Posudkova komise MPSV potvrdila
zatazeni hlavniho zdravotniho postizeni do kapitoly poruch neurologickych, nebot se jedna
o bolestivy patefni syndrom kréniho dseku. Komise konstatovala dale, ze u zalobkyné se
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jedna o postizeni lehké, bez znamek kotenové 1éze. Rozhodujici zdravotni postizeni je tak
srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitole XIII., polozce 1b) ptilohy k
vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti na horni
hranice, tj. 20 %. Vzhledem k pracovnimu zafazeni zalobkyné jako délnice byla paralelné
komisi tato hodnota zvysena o 10%, celkové ¢ini 30%.

S namitkou v zalobé tykajici se tvrzeni zalobkyné, Ze doslo ke zhorSent jejiho zdravotniho
stavu nebot ma bolesti a krece v levém rameni a rukou, se posudkova komise MPSV dle
/7 v v v/ 4 /v 4 4 v / 4
nazoru soudu dostateCné vyporadala, kdyz z vyse shrnutého zavéru posudku vyplyva
M v v v 4 . . v Vv \4 /4 /4 Vv 4 4
jednoznacné, ze posudkova komise zohlednila vSechny predlozené lékarske zpravy a
neshledala v nich nalez, ktery by odtvodnoval vznik invalidit. Zejména komise dle nazoru
soudu spravné konstatovala, ze zalobkyni uvadéné bolesti rukou jsou subjektivniho
charakteru a nemaji odpovidajici objektivni korelat v predlozenych odbornych nalezech.

Podle nazoru soudu také posudkova komise MPSV dostatecné zohlednila omezeni pracovni
schopnosti zalobkyné ve vztahu k jejimu hlavnimu pracovnimu zatazeni délnice, nebot
/ Vv 4 M Vo /4 \4 4 . \4 /4
z vyse shrnutého obsahu posudku je zfejmé, ze byla zvolena horni hranice mozného
zakladniho sniZeni pracovni schopnosti ve vysi 20% a nad tento zakladni ramec bylo
prihlédnuto i k pracovnimu zatazeni zalobkyné a v dusledku toho doslo paralelné
k navySeni snizeni pracovni schopnosti o dalsich 10 % pravé s ohledem na jeji kvalifikovanou

délnickou profesi zalobkyné.

Soud na zakladé uvedeného nepovazuje za divodnou ani zalobni namitku, ze zalovana fadné
. 4 /4 \4 v \4 4 4 4 i
neposoudila zdravotni problémy zalobkyné, kdyz oba spravni organy posoudily celkovou

miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné shodné, jako v soudnim fizeni posudkova
komise MPSV.

S ohledem na veskeré vyse uvedené skuteCnosti soud neshledal Zalobu divodnou, a proto ji
podle § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. t. 5.“) zamitl.

O nahradé naklada tizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. . s., kdy by na nahradu
’ o V/ 4 v 4 \4 4 Vv v V" / 4 Vv ~ ’ Vv v/ ’

nakladu tizeni méla pravo zalovana, jez méla ve véci plny Uspéch. Zalované vsak zadné
/7 v/ ’ 4 VvV /7 IV /7 Ve . . . \4 . e o oo

naklady rizeni nad ramec bézné uredni éinnosti nevznikly, ani nepozadovala jakoukoli jejich
4 4 4 o V/ ’ /v 4 o V/ 4 Ve 4

nahradu, proto nebyla nahrada nakladu zadnému z éastnika rizeni priznana.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasacni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhata je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni. Jestlize kasaéni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravai soud pro neptijatelnost. (§ 12 odst. 1, § 102, § 104a,
§ 106 odst. 2a 4s. 1. s.).

Plzen 27. tijna 2025

Mgr. Jana Kominkova v.r.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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