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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobkyné: M. M.

bytem X

zastoupena: Mgr. Lenka Bobaj Zvackova, advokatka
sidlem Herspicka 800/6, Brno

proti

zalovaneé: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne X, ¢&,j. X

IIL.

takto:
Rozhodnuti zalované ze dne X, ¢.j. X se rusi a véc se vraci zalované k dalsimu fizeni.

Zalovana je povinna uhradit Zalobkyni na nihradé nikladd soudniho Fzeni &stku
20 280 K¢, a to ve lhiité 30 dnti ode dne nabyti pravni moci tohoto rozsudku k rukam
zastupkyné Zalobkyné advokitky Mgr. Lenky Bobaj Zvackové, sidlem Her$picka
800/6, Brno.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale téZ ,krajsky soud®) napadla
zalobkyné rozhodnuti zalovaneé ze dne X, ¢.j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz
zalovana zamitla namitky proti svému prvostupniovému rozhodnuti ze dne 28. 11.
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2024, ¢. j. X (dale jen ,prvostupniove rozhodnuti“) a toto rozhodnuti potvrdila.
Prvostuptiovym rozhodnutim byl zalobkyni odnat invalidni dichod ode dne 20. 12.
2024, nebot podle posudku lékare Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen
Llnstitut®) ze dne 21. 11. 2024 od tohoto dne jiz nespliovala podminku invalidity ve
smyslu § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale je ,ZDP*). Jeji pracovni schopnost poklesla z divodu dlouhodobé

nepriznivého zdravotniho stavu pouze o 25 %.
II. Napadené rozhodnuti

2. Z odtvodnéni napadeného rozhodnuti plyne, ze zalovana prezkoumala prvostupriové
rozhodnuti v plném rozsahu vcetné uplatnénych namitek. Vzhledem k zadosti
zalobkyné o prezkoumani svého zdravotniho stavu zalovana zdravotni stav zalobkyné
opétovné posoudila.

3. Novym posudkem o invalidité vypracovanym Institutem pro posuzovani zdravotniho
stavu (dale take ,Institut®) ze dne 4. 2. 2025 bylo zjisténo, ze zalobkyné neni invalidni,
nebot jeji pracovni schopnost poklesla pouze 0 25 %. Pfi novém posouzeni zdravotniho
stavu zalobkyné a vypracovani lékatského posudku pro cely tizeni o namitkach bylo
vychazeno ztoho, ze zalobkyné trpi stavem po radikilni mastektomii vlevo pro
invazivni karcinom a implexni mastektomii vpravo (2019), stavem po adjuvantni
chemoterapii a pokracujici neoadjuvantni hormonalni terapii. Zdravotni stav byl
celkové v remisi. Dale zalobkyné trpi sekundarnim lymfedémem pazi a stavem po
preventivni hysterektomii a jednostranné adnexektomii. Je pfitomna periodicka
depresivni porucha a sensitivni polyneuropatie hornich i dolnich konéetin po
chemoterapii.

4. Podle posudku lékate Institutu k datu vydani napadeného rozhodnuti bylo rozhodujici
pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné zdravotni postizeni
uvedené v kapitole II. (Onkologie), oddilu A (zhoubné novotvary) polozce 1b
(novotvary - lehké postizent, stavy v kompletni remisi zpravidla po Sesti mésicich po
ukonceni aktivni onkologické lécby) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se
stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité
a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely invalidity v platném znéni (dale
jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity“ nebo ,vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.“). Jde o stav po
radikalni mastektomii vlevo pro invazivi karcinom a implexni mastektomii vpravo
(fibrézné cystické zmény). Pokles pracovni schopnosti byl stanoven na zaklade
procentni sazby pro uvedenou polozku a dale na zakladé aplikace § 3 odst. 1 vyhlasky
o posuzovani invalidity na vyslednych 25 % bez aplikace ustanoveni § 3 citované
vyhlasky s ptihlédnutim k ostatnim doloZenym onemocnénim.

II1. Zaloba

5. Ve své zalobé proti napadenému rozhodnuti zalobkyné uvedla, Ze byla napadenym

rozhodnutim 1 rozhodnutim prvostupriového organu zkracena na svych pravech v
dusledku odnéti invalidniho diachodu.

6. Zalobkyné zejména namita, ze ve véci zpracované posudky o invalidité neobsahuji
4 Ve / 4 M 4 4 o v 4 . /. 4 v v Ve 4 o

nalezité skutkové i pravni odivodnéni a nejsou Uplné a presvédcivé. Posudkim

v v M 4 / 4 v vV v/ v v 4 4 /v 4

zalobkyné zejména vytyka, ze tyto neresi vSechna onemocnéni a zdravotni potize, ktera

. . /4 M Vv /v 4 Vv v

jsou uvedena ve zdravotnické dokumentaci, a rovnéz potize, na které si zalobkyné
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10.

11.

opakované stézovala. Soucasné v posudcich neni dostateénym zpusobem vysvétleno, z
jakého dtvodu Institut nékteré potize zalobkyné vibec nehodnotil (zejména zhorseni
depresivani poruchy). Rovnéz neni dostate¢nym a jasnym zpusobem vysvétleno, pro¢
urcité zdravotni obtize nevedly k poklesu pracovni schopnosti (u ostatnich onemocnénti
lékat pouze jednou vétou povsechné shrnuje, ze nebyla zjisténa jejich posudkové
medicinska vyznamnost).

Zalobkyné si u vsech lékaiG opakované stézovala na neodivodnénou extrémni Gnavu,
ktera ji vyznamnym zpusobem komplikuje kazdodenni ¢innosti a ma zcela zasadni vliv
na jeji schopnost pracovat. Tuto okolnost zdiraznovala v predmétném fizeni a byla
VvV v/ 4 M4 4 . /7 . . Vi ’
rovnéz soucasti jejich namitek. Tato Unava se projevuje nahlou slabosti; pokud
zalobkyné stoji, musi si urychlené sednout a pak musi byt néjakou dobu v naprostém
klidu (musi tzv. ,vypnout®). V téchto stavech pocituje nevolnost od zaludku. Tyto
. . V7 ’ 4 VvV . 4 v . ’ v 4
stavy jsou velice neprijemneé a pro okoli tézko pochopitelné a vysvétlitelné. Dle sdélent
lékate jde ztejmé o privodni jev hormonalni lécby, kterou zalobkyné podstupuje. V
v/ vV Vv v . 4 VvV / . . S v 4
pripadé zalobkyné se nejedna o bézny pocit ospalosti, ale o stavy, které ji vyrazuji z
bézného fungovani. Tato okolnost nebyla posudkovym lékafem nijak zhodnocena.

Dale nebyla dle nazoru zalobkyné zhodnocena polyneuropatie hornich i dolnich
koncetin. Tato se projevuje bolestmi, brnénim a necitlivosti v rukou 1 nohou. Po chvili
’ ’ ’ v . v v / 7 eV Ve v .
manualni prace zalobkyni zacnou hodné bolet ruce a musi praci prerusit. Pro zalobkyni
je tak vyloudeno, aby vykonavala manualni praci, prace ve vynuceném tempu je pak
pro ni zcela vyloulena. Rovnéz je problematické vykonavat linnost, ktera by
vyzadovala presnost v rukou, protoze v dusledku necitlivosti v prstech je znacné
/v . M /4 M v v /v 4 / /
snizena kvalita jemné motoriky zalobkyné. Tyto potize maji vyznamny dopad na
schopnost zalobkyné pracovat, i presto vsak opét nebyly viibec hodnoceny.

Rovnéz nebyl bran ztetel na sekundarni lymfedém pazi zalobkyné. Rozhodné nelze
uzaviit, ze by lymfedém byl nevyrazny, jak to ucinil posudkovy lékar. V dusledku
zdravotnich potizi zalobkyné i dalsich okolnosti se u ni zhorsila depresivni porucha. Z
lekarské zpravy MUDr. H. ze dne 10. 12. 2024 se pritom podava, ze aktualné se
zalobkyné nachazi v tézke fazi periodicke depresivni poruchy, pricemz je vhodna delsi
pracovni neschopnost ke stabilizaci stavu s mensim pracovnim Gvazkem. Posudkovy
1éka¥ toto onemocnéni alobkyné viibec nehodnotil. Zalobkyné tak sice je zaméstnana,
av$ak drtivou vétsinu ¢asu je v pracovni neschopnosti kvili svému zdravotnimu stavu.

Kvuli pracovni neschopnosti se snizily pfijmy zalobkyné, takze nezvlada zaplatit vse
potrebné, coz ji vtahuje hloubéji do tzkosti a depresi. Zalobkyné se pritom s
periodickou depresivni poruchou 1é¢i opakované, a to jiz od svych 20 let. Pivodni
pricinou vzniku této poruchy bylo tyrani zalobkyné v détstvi, avsak aktualné jde o
reakci na jeji zdravotni stav (pocity nezvladani). V neposledni fadé ma zalobkyné astma
\4 v / v / v 4 /
(coz s sebou nese pozadavky na to, aby nepobyvala v prasném prostredi), a dale
gastrické potize, na coz bere léky. Dale ma zalobkyné nestabilni tlak, kvili cemuz
vV v/ / M M ~ v 4 vV M 4 v 4 Ve v
rovnéz uziva medikaci. Zalobkyné ma rovnéz degenerativni zmény na patefi, coz s
sebou nese bolesti v zadech. Ani tyto potize zalobkyné nebyly posudkovym lékafem
nijak hodnoceny.

S ohledem na shora uvedené skutecnosti proto zalobkyné povazuje oba posudky za
v v Ve 4 Y Ve s’ . o vV VvV v ’ /4
nepresvedcive a tudiz nepouzitelné jako dikazy, procez navrhla zruseni napadeného

rozhodnuti zalované a vraceni véci k dal$imu fizeni.
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12.

IV. Vyjadfeni Zalované a replika

Ve svém vyjadfeni ze dne 23. 5. 2025 zalovana uvedla, ze napadené rozhodnuti bylo
vydano na podkladé posudku ze dne 4. 2. 2025 vypracovaného pro Gclely fizeni o
namitkach Institutem posuzovani zdravotniho stavu, ktery invaliditu zalobkyné
posoudil tak, ze se u zalobkyné jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, avsak
nejde o invaliditu. Den zaniku invalidity byl stanoven na 21. 11. 2024. Rozhodujici
pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole II.,
odd. A, polozce 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 25 %. Vzhledem k dalsimu postizeni zdravotniho stavu se
podle ustanoveni § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. mira poklesu pracovni schopnosti
nemeéni.

13. Jak zalovand vyse uvedla, v projednavaném ptipadé byl Institutem posuzovani

14.

15.

16.

17.

18.

zdravotniho stavu vypracovan posudek ze dne 4. 2. 2025, ktery podle jejiho nazoru
spliiuje pozadavek Gplnosti, celistvosti a presvédcivosti, a ktery se vyporadava se vSemi
rozhodujicimi skute¢nostmi, kdy tento lékat jednoznaéné vymezil rozhodujici pti¢inu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné.

S ohledem na namitky zalobkyné navrhuje zalovana dukaz posudkem Posudkové
komise MPSV CR, ktera je ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o

M M 4 v 4 A 4 v 4 v 4 Vev/ v * o 4
organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist, povolana
k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro Ucely
prezkumného fizeni soudniho.

Ve své replice ze dne 22. 6. 2025 zalobkyné uvedla, ze se neztotoznuje s nazorem
zalované o uplnosti a presvédCivosti posudku vypracovanych ve spravnim rizeni.
Pokud jde o vice zdravotnich postizeni, je treba zvazit aplikaci § 3 vyhlasky ¢. 359/2009
Sb. K navyseni miry poklesu pracovni schopnosti ovSem v pripadé zalobkyné nedoslo.
Zalobkyné je presvédéena o tom, Ze i z tohoto dévodu nemtize napadené rozhodnuti
obstat. Navrhla pfiznani nahrady nakladt fizeni za pravni zastoupeni.

V. Rizeni pted krajskym soudem

Krajsky soud predné posuzoval, zda byly splnény podminky fizeni, pficemz dospél k
zavéru, ze zaloba byla podana vcas [§ 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. 5.%)], osobou k tomu opravnénou
(§ 65 odst. 1s. t. s.) a jedna se o zalobu pfipustnou (zejména § 65, § 68 a § 70s. 1. s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. t. s. prezkoumal krajsky soud napadené rozhodnuti v
mezich zalobnich bodd, véetné fizeni predchazejiciho jeho vydani, pfi¢emz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu. Pti
zjistovani skutkového stavu vychazel soud z posudkového a davkového spisu
predlozenych zalovanou.

Ze spisové dokumentace Institutu a zalované krajsky soud zjistil nasledujici skutecnosti.
Zalobkyné byla uznina invalidni ve tfetim stupni invalidity (pokles pracovni
schopnosti 70 %) zjistovacim posudkem Okresni spravy socialniho zabezpedeni
Hodonin ze dne 12. 11. 2019 v dobé probihajici onkologické 1é¢by po operaci
karcinomu prsu. Tehdy se olekavala mozna adaptace ¢i stabilizace v horizontu dvou
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19.

20.

21.

22.

let. Toto ocekavani potvrdil kontrolni posudek OSSZ Hodonin ze dne 14. 12. 2021, na
zakladé néhoz byla zalobkyné uznana ode dne 14. 12. 2021 v prvaim stupni invalidity,
a to podle kapitoly II., oddilu A polozky 1c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Na zakladé kontrolniho posudku ze dne 21. 11. 2024 lékar Institutu dospél k zavéru, ze
zdravotni stav zalobkyné je jiz zcela stabilizovany, priCemz zalobkyné je schopna
primérené prace pri dodrzovani preventivnich zdravotnich a pracovnich opatreni.
Objektivné se jednalo jiz o lehkou funkéni poruchu, ktera neodpovida zadnému stupni
invalidity. Depresivni porucha v anamnéze se podili na dlouhodobé nepfiznivém
zdravotnim stavu, ale samostatné nebyla hodnocena.

V posudku Institutu ze dne 4. 2. 2025 v namitkovém fizeni dospéla posudkova lékarka
k zavéru, ze zalobkyné neni invalidni. V posudkovém hodnoceni uvedla, ze jde o
onemocnéni v trvajici remisi slehkym funkénim postizenim nékterych systéma
(nevyrazny sekundarni lymfedém, sensitivai polyneuropatie). Na zhorseni depresivni
/ /v R D v .
poruchy bylo reagovano, 1écba pokracuje a nyni ji nelze posudkové hodnotit. U
ostatnich postizeni neni prokazana jejich posudkova vyznamnost. Proto jiz dale nebyla
4 i 4 \4 0, 4 / Vv
procentni hranice zvolené polozky (25 %) dale navysena.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV ze dne 25. 8. 2025, ktery byl
zpracovan komisti ve slozeni predsedy a dalsiho 1ékate s odbornosti klinické onkologie.
Zalobkyné byla u jednani pftomna a byla vySetfena pitomnymi 1ékafi. Objektivné
z vySetteni pti jednani komise vyplyva, ze prisla bez kompenzacnich pomicek. Jizvy
v oblasti hrudniku byly klidné, pohmatové vsak citlivé, bylo ptitomno prosaknuti
v oblasti podpazi predni strany hrudniku a lehéi otok pazi, avsak hybnost rukou byla
zachovana. Dle dolozenych nalezt z rehabilitace byly zahajeny lymfodrenaze pro
lymfedém hrudniku a hornich koncetin.

PK MPSV konstatovala relevantni zdravotnickou dokumentaci. Jedna se o
posuzovanou vyucenou v oboru krej¢ova a pracujici ve vice profesich zpravidla
administrativnich, posledni zaméstnani jako asistentka pedagoga. Zalobkyné je po 1é¢bé
karcinomu levého prsu po radikalni mastektomii vlevo v roce 2019, po chemoterapii v
roce 2019 a od ledna 2020 ji byla zavedena dosud trvajici hormonalni terapie. V roce
2019 byla rovnéz provedena simplexni pravostranna mastektomie, u niz histologicky
nebyla prokazana malignita. Rovnéz byla provedena preventivni hysterektomie a
jednostranna adnexotomie.

Stran onkologického postizeni je zalobkyné od roku 2019 v remisi. Jako nasledek
probéhlé chirurgické a onkologické lécby je pfitomen lymfedém v oblasti pazi a
hrudniku lehkého stupné, a to bez zasadniho dopadu na hybnost hornich koncetin a
dale projevy senzitivni polyneuropatie na hornich i dolnich kondetinach charakteru
parestezii na akrech koncetin, snizeni citivosti na koncetinach i trupu, zcela bez
motorické poruchy, bez snizeni svalové sily koncetin, bez parézy, na hornich
koncetinach bez poruchy tGchopové schopnosti a jemné motoriky, bez zasadniho
omezeni hybnosti trupu i patere, a bez poruchy stoje 1 chuze. Po strance interni je
zalobkyné kardiopulmonalné kompenzovana, pricemz nové zjisténa hypertenze je pod
lécebnou kontrolou a bez organovych komplikaci. V dokumentaci uvadéné bronchialni
astma je bez ventilaéni poruchy a bez nutnosti pravidelné 1é¢by. Zalobkyné je po
bariatrickeé operaci v roce 2014, nynéjsi stav vyzivy odpovida obesité prvniho stupné,
bez dalsich komplikaci. Od 20 let véku je zalobkyné v psychiatrickém sledovani a lecbé
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23.

24.

25.

26.

pro periodickou depresivni poruchu, bez dokumentované nutnosti 1écby za
hospitalizace, stav v dlouhodobé ambulantni lécbé, situa¢né zhorSovan pritomnymi
zdravotnimi 1 osobnimi komplikacemi. Chronicka zilni insuficience na dolnich
koncetinach bez zavaznych otokd, bez trofickych defektd.

K datu vydani napadeného rozhodnuti byl u posuzované prokazan dlouhodobé

v/ . / 4 / 4 v /v v . ’
nepriznivy zdravotni stav, ktery byl podminén stavem po lécbé karcinomu levého prsu

’ .. V. 7 7 ’ /7 /v v v

se stavem po oboustranné mastektomii, v pokracujici hormonalni lé¢bé a v dlouhodobé

/7 7 .. v ’ v/ ’ / Ve v 4 /v v/
trvajici remisi onemocnéni. Jako nezadouci ucinky probéhlé lecby byl pritomen
oboustranny lymfedém v oblasti pazi lehkého stupné, ovsem bez zasadniho ovlivnéni
hybnosti konéetin, nicméné s doporuéenym nepretézovanim hornich kondetin. Dale
jsou pritomny projevy senzitivni polyneuropatie na akrech hornich i dolnich konéetin,
a to zcela bez motorického deficitu na kondetinach, bez poruchy hybnosti konéetin a
bez poruchy schopnosti chuze.

Zdravotni stav zalobkyné odpovidal lehkému funkénimu postizeni dle kapitoly I,
oddilu A, polozky 1b pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., tedy stav v kompletni remisi
vice nez 6 mésict od ukonceni aktivni onkologické 1é¢by, po amputacich zvenéi pfimo
neviditelnych nebo kde je mozna protetickd nahrada, tj. mastektomie s lehkym
funkénim postizenim v pfipadé posuzované lehkym lymfedémem obou pazi a
senzitivni polyneuropatii na hornich i dolnich koncetinach, ale bez zasadniho dopadu
na hybnost koncetin. Interni stav posuzované byl kompenzovany a stabilizovany,
pricemz hypertenze a bronchialni astma byly zcela pod 1é¢ebnou kontrolou, bez dalsich
komplikaci. Chronicka zilni insuficience na dolnich koncetinach bez pritomnosti
zavaznych otokl nebo trofickych zmeén, bez zasadniho dopadu na funkci koncetin.
Zalobkyné byla v dlouhodobé ambulantni psychiatrické 1é¢bé pro periodickou
depresivni poruchu, bez nutnosti Gstavni 1é¢by, bez psychotickych ptiznakd, bez
prukazu rezistence na zavedenou léCbu, v pfipadé potfeby léCba upravovana
ambulantné, zavazné snizeni schopnosti socialniho fungovani neprokazano.

PK MPSV shrnula, ze s ohledem na pritomné psychiatrické onemocnéni s
opakovanymi dekompenzacemi, ktereé je dolozeno jiz cca 30 roku, byl shledan podklad
pro navysSeni procentniho hodnoceni o 10 % dle ustanoveni § 3 odst. 1 vyhlasky ¢.
359/2009 Sb. na vyslednych 35 %. K datu vydani napadeného rozhodnuti $lo o
invaliditu L. stupné s trvalou platnosti. S uvedenym zdravotnim stavem byla schopna
vykonavat pracovni linnost jen s podstatné niz§imi naroky na télesné a dusevni
schopnosti.

Krajsky soud ve véci naridil Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 25. 11. 2025 za Gasti
zastupkyné zalobkyné a zastupkyné zalované. Zastupkyné zalobkyné poukazala na
posudky vypracované ve spravnim rizeni, které nezohledriovaly mimo onkologického
postizeni dal$i komorbidity dle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity. Zastupkyné
zalované odkazala na vyjadfeni ze dne 23. 5. 2025. Krajsky soud konstatoval obsah
spravnich spisu a provedl dikaz posudkem PK MPSV ze dne 25. 8. 2025. K zavéram
posudku zastupkyné zalobkyné uvedla, ze snimi zcela souhlasi bez jakychkoliv
pripominek. Zastupkyné zalované uvedla, ze ani ona nema proti posudkovym zavéram
namitky. K vyslovnému dotazu soudu obé Gcastnici sdélili, Ze nemaji dal$i navrhy na
provedeni dokazovani. Nasledné krajsky soud ukoncil dokazovani. V konecnych
navrzich zastupkyné zalobkyné setrvala na zalobnim petitu a navrhla ptiznani nahrady
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27.
28.

29.

naklada fizeni v rozsahu Ctyt tkonu pravni sluzby véetné nahrady hotovych vydaja a
bez DPH (neni platcem). Zastupkyné zZalované ponechala meritorni rozhodnuti na
Uvaze soudu.

VI. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba je dvodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je

A4 4 4 o 4 **V_V 4 4 v 4 4
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi, které ve znéni platném a
G¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tii stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho
stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecné v ptipadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu tretiho stupné. Pti uréovani poklesu pracovni schopnosti se mj.
bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda
se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojiSténec na své zdravotni
postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst. 6 zikona o dichodovém pojisténi
plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat
vydéle¢nou ¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové Cinnosti; udrzeni

1 4 oV / Ve Y v 4 4 Ve _/ /v
stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lécby
nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Podle platné pravni Gpravy plati, ze zdravotni stav a pracovni
schopnost obc¢anu pro Gcely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového
pojisténi a pro ucely odvolactho fizeni spravniho (tzn. namitkového fizeni) posuzuje
ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na
zakladé posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dfive okresni spravy
socialniho zabezpeceni); za tim lelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pri
prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k
tomu nema potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud
hodnoti jako kazdy jiny dtkaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s., avsak s
ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skuteénosti nebo dukazy, kterymi by
spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz k tomu napt. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢ j. 6 Ads 11/2013-20, pfistupny na
www.nssoud.cz). Pozadavek aplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva
pak v tom, aby se komise vyporadala se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim
s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité oduvodnila.

30. Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dachod, ptip. o zméné tohoto naroku

¢i jeho odnéti ve dvouinstancénim fizent, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém
rizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a uplnost odivodnéni (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. j. 6 Ads 99/2011-43, pristupny na
www.nssoud.cz). Dle rozsudku Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 6. 8. 2008, ¢. j. 3
Ads 45/2008 - 46 totiz v pripadé, ze se jedna o odnimani pobirané davky dichodového
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31.

32.

33.

pojisténi podminéné dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem nebo obdobné take
priznani niz$tho stupné invalidity, je posudkova komise MPSV CR povinna

v v Ve VvV o i v v/ ./ v 4 1 4
presvedcivé odivodnit, v Cem spociva zlepseni nebo stabilizace zdravotniho stavu
pojisténce pri porovnani s obdobim, kdy odnimana davka byla priznana, ptipadné zda
odnimana davka nebyla ptiznana na zakladé posudkového omylu.

Nalezitosti posudku upravuje s Glinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska
¢. 359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz ulel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
*eV_V / vV N4 o 4 **V_V M v 4
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladu o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ
socialniho zabezpeceni vychazel pti posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
1% y prip p P
eV _V 4 vV V. _/ /. ’ A 4 v 4 v Ve
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pri
posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o
ry p p P ) J
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti
P vy ) Yy P 1% 1% )
stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku
1% y Ys y stup y
invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce,
jehoz mi kl 1 sch i ¢ini nejméné 35 % jvice 69 % da j
jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 6 a nejvice 0, 2 zda je
*eV_V v/ v 4 . . 4 v 0, /. v v /4
pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné
Ve . M V4 / 4 . 4 4 Ve 4 . vV Vv
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
odivodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti. Jde-li pfitom alespon o invaliditu I. ¢ I stupné (tedy pokles pracovni
schopnosti v rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat
VvV 4 M v 4 4 ’
rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuceni stran vhodného druhu prace,
kterou je pojisténec schopen pfi svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢ . 4 Ads 19/2012-18,

ptistupny na www.nssoud.cz).

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav z pohledu uplatnénych zalobnich
bodd. Vypracované posudky ve spravnim fizeni vychazely z toho, ze zdravotni stav
zalobkyné je po provedenych operacnich zakrocich (mastektomie vpravo i vlevo) a
navazujici onkologickeé lécbé jiz stabilizovany natolik, ze nepusobi takovy ubytek
pracovni schopnosti, ktery by puasobil alespon invaliditu I. stupné. K ostatnim
zdravotnim postizenim zalobkyné, kam patti psychické onemocnéni (ve vazbé na
prodélanou lécbu primarniho onemocnéni) a také polyneuropatie a lymfedém
neomezujici hybnost hornich konéetin bylo ptihlédnuto v ramci zvolené polozky
kapitola I, oddilu A, polozky 1b) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Vyslovné
tedy lékafi Institutu odmitli moznost aplikace ustanoveni § 3 odst. 1 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb., coz mélo zasadni vliv na status zalobkyné z hlediska jeji invalidity.

Posudek PK MPSV vypracovany v soudnim fizeni dospél k jinym zavérim. PK MPSV
stran rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
dospéla k téz posudkové kvalifikaci jako predchozi posudky. Jinak ale hodnotila vliv
ostatnich zdravotnich postizeni na dochovanou pracovni schopnost zalobkyné. Interni
postizeni zalobkyné (stav po bariatrické operaci, chronicka zilni insuficience) podle PK
MPSV nemaji posudkovou relevanci. Co se tyka psychického postizeni, od 20 let véku
je zalobkyné v psychiatrickém sledovani a 1éCbé pro periodickou depresivni poruchu
bez dokumentované nutnosti lé¢by za hospitalizace. Stav je v dlouhodobé ambulantni
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34.

35.

36.

37.

38.

lécbeé, ktery je ale situaéné zhorSovan ptitomnymi zdravotnimi i osobnimi
komplikacemi. Z toho divodu PK MPSV aplikovala ustanoveni § 3 odst. 1 vyhlasky ¢.
359/2009 Sb. a dospéla k poklesu pracovni schopnosti v mire 35 %.

Krajsky soud povazuje tyto zavéry za Gplné vzhledem ke konstatované zdravotnicke
dokumentaci 1 vzhledem k jednotlivym soubéznym zdravotnim postizenim. Posudek
PK MPSV je hodnoti jednotlivé i ve vzajemné souvislosti se ztetelem na pokles pracovni
schopnosti. Z hlediska presvédcivosti je kli¢ové, ze PK MPSV srozumitelné zdGvodnila
efekt psychického postizeni, které vzniklo jiz v détstvi a mezi jehoz soucasné priciny
nalezi 1 onkologicka 1é¢ba a socioekonomicka tisen zalobkyné. Naproti tomu, ostatni
namitana postizeni zejm. interniho charakteru vletné lymfedému hornich koncetin
nejsou z hlediska poklesu pracovni schopnosti zasadni. Posudky Institutu neobsahuji
zadné posudkové zdivodnéni, které by bylo mozno postavit proti témto zavéram PK
MPSV. Hodnoceni v ramci zvolené polozky kapitoly II., oddilu A polozky 1b ptilohy
k vyhl. 359/2009 Sb. se ve svétle posudkového zhodnoceni komise nejevi jako
presvédtivé. Usudek o stabilizaci zdravotniho stavu Zalobkyné pod hranici invalidity
prvaiho stupné krajsky soud rovnéz nepovazuje za presvédCivy. Proti zavéram PK
MPSV  zalovana nevznesla zadné namitky ani zhlediska jejich Gplnosti, ani
presveédcivosti.

Krajsky soud tak povazuje zavéry PK MPSV za stézejni dikaz v otazce invalidity
zalobkyné. Napadené rozhodnuti tak nemohlo obstat, nebot bylo zalozeno na
nespravném zjisténi otazky invalidity zalobkyné.

VIL. Zavér a nahrada naklada fizeni

Vzhledem k tomu, Ze napadené rozhodnuti spocivalo na chybném zjisténi otazky
invalidity zalobkyné, krajsky soud tedy zrusil napadené rozhodnuti a vratil véc
zalované k dalsimu tizeni [§ 76 odst. 1 pism. b) s.f-s.], jak je ve vyroku L. tohoto
rozsudku uvedeno.

Pro dalsi fizeni je zalovana povinna vychazet z nasledujiciho pravniho nazoru soudu,
jakoz 1 z vysledka dokazovani provedeného v otazce invalidity v soudnim ftizeni (§ 78
odst. 5 s.t.s.). Vsoudnim rizeni bylo prokazano, ze invalidita zalobkyné v L. stupni
trvala kontinualné jak k datu prvostupniového posouzeni lékafem Institutu (21. 11.
2024), tak i kdatu vydani napadeného rozhodnuti. Zalovani je tudi? povinna
v pokracujicim namitkovém fizeni zrusit své prvostupriové rozhodnuti o odnéti
invalidntho dichodu a zastavit fizeni. Dale je povinna rozhodnout o doplatku
invalidniho diachodu za dobu, po kterou jej zalobkyné nepobirala, ackoliv byla po celou
dobu invalidni v I. stupni invalidity.

O nahradé nakladu fizeni krajsky soud rozhodl tak, Ze uspésné zalobkyni ptiznal
nahradu Géelné vynalozenych nakladu fizeni. Krajsky soud pfiznal nahradu nakladd na
poskytnuté pravni sluzby dle navrhu zastupkyné zalobkyné a skute¢nosti ztejmych ze
spisu. Nahrada sestava z odmény za Ctyfi ukony pravni sluzby (prevzeti a priprava
zastoupeni, sepsani zaloby, repliky a Gdast na jednani pred soudem). Krajsky soud
postupoval dle znéni vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokatd a nahradich advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif),
Uc¢inného ode dne 1. 1. 2025, tedy v sazbé 4 620 K¢ dle (§ 9 odst. 5 ve spojeni s § 7 bod
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5 advokatntho tarifu v platném a Gcinném znéni). Ke kazdému tkonu pravni sluzby
nalezi jeden rezijni pausal ve vysi 450 K¢. Krajsky soud nezvysil nahradu odmény o
castku pripadajici na 21 % DPH, nebot zastupkyné zalobkyné neni platcem této dané.
Celkem nalezi na nahradé odmény za zastupovani ¢astka 20 280 K¢, ktera tvori nahradu
Glelné vynaloZenych nakladd ¥zeni. Zalovana je povinna Zalobkyni tuto ¢astku uhradit
za podminek uvedenych ve vyroku II. tohoto rozsudku.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku Ize podat kasac¢ni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne
. v 4 v /7 /v ’ ’ M vv/ 4 4
jeho dorucleni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssitho spravniho soudu.
V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZzovatel zastoupen advokatem; to

4 4 . VvV M v v /. Ve o 4

neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 25. listopadu 2025

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D. v. r.
samosoudce



