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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Gabriely Basné a
soudct Mgr. Katefiny Kozakové a Mgr. Ondieje Hrabce ve véci

zalobce: Jeseniky - Sdru¥eni cestovniho ruchu, z.s., IC: 68923244
sidlem Palackého 1341/2, 790 01 Jesenik 1
zastoupen Mgr. Antoninem Hajduskem, LL. M., advokatem
sidlem Plzenska 3350/18, 150 00 Praha 5

proti

zalovanému: ~ Ministerstvo pro mistni rozvoj,
sidlem Staroméstské namésti 932/6, 110 00 Praha 1

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 19. 4. 2024, &. MMR-23851/2024-57, sp. zn.
$7-1975/57/2003,
takto:
I.  Rozhodnuti zalovaného ze dne 19. 4. 2024, ¢j. MMR-23851/2024-57, sp. zn. SZ-

1975/57/2003, se ru$i avéc se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nihradu nikladd ¥izeni o alobé v
celkove vysi 21 405 K¢ k rukam jeho zastupce Mgr. Antonina Hajduska, LL. M.,
advokata, do 30 dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Odavodnént:

I. Zaklad sporu

1. Zalovany uverejnil dne 30. 11. 2022 pod &. j. 1/2023/117D72200 podle § 14 a nasl. zakona
¢. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakonu
(rozpoltova pravidla), ve znéni Glinném od 1. 1. 2018, (dile jen ,rozpoltova
pravidla®), vyzvu k predkladani zadosti o poskytnuti dotace v roce 2023 z Narodniho
programu podpory cestovatho ruchu v regionech (11772) pro podprogram
»Marketingové aktivity v cestovnim ruchu® (dle jen ,Dotaéni vyzva“).

2. Vreakci na dota¢ni vyzvu podal zadost o dotace mimo jiné zalobce s projektem ,ZaZij

Cesko*.

3. Dne 19. 4. 2024 vydal zalovany rozhodnuti sp. zn. SZ-1975/57/2023, jimz podle § 14m
odst. 1 pism. b) rozpoctovych pravidel zcela zamitl Zalobcovu zadost o poskytnuti dotace.
V odavodnéni uvedl, ze divodem pro zamitnuti zadosti bylo neprokazani efektivity,
Ucelnosti a hospodarnosti projektu s tim, ze nebylo vyvraceno vazné riziko duplicitniho
financovani aktivit z vefejnych prostredku. Jednotlivé davody, pro které dospél k témto
zavérum popsal nasledovné:

(1) Zalobce neprokazal, véem se jeho projektovy zamér lii od jiz existujicich
webovych portala typu www.kudyznudy.cz nebo www.ceskojede.cz; na portale
www.kudyznudy.cz je publikovano 12 modult pro letni a zimni aktivity,
zatimco v ramci nového portalu zadatele ma vzniknout pouze 6 modult. Web
www.kudyznudy.cz je otevren pro siroké spektrum vkladateld dat (DMO, TIC,
organizatori eventu, provozovatelé atraktivit, poskytovatelé zazitk a v ramci
hodnoceni i navstévnikim). Tvurci obsahu www.kudyznudy.cz a nového portalu
zadatele by byly z rozhodné casti stejné (cilové) skupiny. V projektovém zaméru
nejsou oSetreny duplicity vkladani dat do obou portala.

(i)  Zalobce neprokazal, Ye jeho projektovy zimér se v souladu s principy 3E
dostatecné odlisuje od jiz existujictho modulu vytvoreného v ramci webu
https://www.bilestopy.cz/, jehoz data zprosttedkované vyuziva na centralni
Grovni i web www.kudyznudy.cz, kdyz nové zavadi toliko moznost vkladani
fotografii z tras;

(i) ~ Zalobce neprokazal, Ye realizaci projektu nevznikne duplicita va& jiZ
existyjicimu datovému skladu znalenych turistickych tras (TZT) a cyklotras
podporovanému z vefejnych rozpoctl, ktery je vyuzivan mapovymi portaly a
aplikacemi, nebot datové podklady o vedeni znacenych turistickych tras a jejich
vybavenosti jiz existuji (byf nejsou volné pistupné verejnosti). Zalobce ma
moznost si tato data i datové sady poridit. Nelze tedy predpokladat dostatecnou
efektivitu aktivity na nové mapovani vedeni a vybavenosti TZT. Zadatel také
nedolozil dostatek zdrojG na zaji$téni tohoto mapovani.

(iv)  Zalobce nedostate¢né popsal a projednal synchronizaci s jiz realizovanymi
projekty agentury CzechTourism. Zalobce realizuje vytvoreni duplicitniho
modulu pro Skialpové trasy bez ohledu na aktivity agentury CzechTourism.
Soucasné poskytovatelé dat do portalu www.kudyznudy.cz i nového portalu
zadatele jsou obdobni (regionalni subjekty).
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(v) K pozadavku, aby sdélil v projektovém zaméru avizované zapojené subjekty,
zalobce popsal zpusob propojeni téchto subjektt a jejich informacnich systému
na nové vytvareny systém a vysvétlil celkovy princip spoluprace s danymi
subjekty. Zalobce sice uvedl typové ptiklady subjektd, se kterymi hodl4
spolupracovat, nicméné konkrétni zpasob spoluprace a jeji provedeni neuvedl.

4. Proti tomuto rozhodnuti sméfuje podana zaloba.

II. Obsah Zaloby

5. Zalobce predné namita, ze zavér zalovaného, ze zalobce neprokazal efektivitu, ucelnost a
hospodarnost projektu, nebot nevyvratil vazné riziko duplicitniho financovani aktivit z
v . / v o M v v 4 / M i / o /
verejnych prostfedkl, je vécné nespravny. K jednotlivym bodim uvedenym
v napadeném rozhodnuti pak zalobce namita nasledujici.

6. K namitce neprokazani odlisnosti od jiz existujicich webovych portald typu
www.kudyznudy.cz nebo www.ceskojede.cz, zalobce uvedl, ze v dobé podani projektové
zadosti nemél web kudyznudy.cz zalovanym zminované moduly a nema je ani dnes.
Navic to, co zalovany oznacuje modulem u webu kudyznudy.cz, neni modulem v tom
smyslu, jak jsou popsany v projektové zadosti zalobce, nebot v pripadé kudyznudy.cz se
jedna pouze o seznam aktivit se zamérenim na urcité formy aktivniho turismu. Tento
web navic neni otevieny systém. Pokud do néj chce uzivatel vlozit informaci, musi
nejprve vyplnit nastaveny formular a az po splnéni podminek, mezi kterymi je i
uverejnéni loga kudyznudy.cz, je prispévek pfislusnym pracovnikem zkontrolovan,
upraven a zvefejnén. Naopak systém Za%ij Cesko ma umoznit odbornym partnerim
vkladat informace a data online bez dal$i Gpravy. Web kudyznudy.cz a ZaZij Cesko navic
nelze vibec srovnavat, nebof systém ZaZij Cesko je online datovym skladem na
mapovych podkladech s doplnovanim informaci ptimo do mapy, zatimco systém
kudyznudy.cz je katalogovym systémem s pridavnym zobrazenim na mapé bez moznosti
online prace s mapou. Ohledné oSetteni duplicit zalobce uvadi, ze jiz v projektovém
zaméru popsal, ze data budou sdilena se systémem kudyznudy.cz a to formou
obousmérného sdileni informaci a systémem widgett.

7. K namitce neprokazani potfebnosti ve vztahu k existujicimu webu bilestopy.cz zalobce

4 4 \4 / 7 7 . vV Vv / vV / /. M 4 . /

uvadi, ze weby tykajici se upravenosti lyzarskych bézeckych na Grovni statu neexistuy,

veskeré stavajici weby (bilestopy.cz, jakoz i dalsi portaly sledujici stav LBT v Ceske

republice) jsou ryze soukromé, financované ze soukromych prostredka. Jsou téz

M v v _/ V. 7 7 VvV 4 /7 \4

pravidelné nefunk¢ni a nedostacujici. Rovnéz dle zalobce neni pravdou, ze web

kudyznudy.cz zprosttedkované vyuzival data webu bilestopy.cz.

8. K namitce duplicity nové navrhovaného datového skladu turistickych tras a cyklotras
zalobce uvadi, Ze pro fungovani systému Zazij Cesko je vznik nového datového skladu
turistickych tras a cyklotras kli¢ovy. Pokud stavajici datovy sklad neni vefejné ptistupny,
je nabiledni, ze Zalobce musi v takovém ptipadé bud'to takovy datovy sklad vytvotit,
anebo zakoupit prava na jeho vyuziti. Jediné systémy, které by bylo mozné vyuzit, jsou
naptiklad systémy OUTDOORACTIVE. Jejich cena se vSak pohybuje pro jednotlivé
destinace v radech tisici Euro za rok. Uvedeny stav tedy vylucuje, Ze realizaci projektu

. S O Ve sev . 7 7 o ~ Vv v ’ Vv Ve
vznikne duplicita vuéi jiz existyjicim skladim. Zalobcem predlozeny rozpocet pritom

v/, 7/ VA4 4 4 4 vV V/ v VVe / v /4 v/ 4
pocita s Castkou na mapovani a zaroven radné vysoutezil dodavatele ve vybérovém rizeni.
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Zalobce v projektovém zaméru deklaroval 50% spolutitast pii financovani Projektu a také
pétileté zajisténi udrzitelnosti s podporou partnera projektu skupiny CEZ.

K namitce nedostate¢ného popisu synchronizace projektu s jiz realizovanymi projekty
agentury CzechTourism zalobce uvadi, ze projektovy zamér popisuje, ze systém Zazij
Cesko bude poskytovat ZDARMA data pro CzechTourism a toto je také obsaZeno ve
stanovisku CzechTourismu, které zalobce obdrzel k projektovému ziméru. Zalobce pak
rovnéz zcela popira, ze by otazky konkrétni spoluprace nedostateCné projednaval s
agenturou CzechTourism. K tomu zalobce uvadi, ze konkrétni spoluprace byla radné
projednana dne 11. 1. 2023 v ramci telefonického jednani s dnes jiz byvalym feditelem
agentury CzechTourism J. H., a to z divodu vydani souhlasného stanoviska pred
podanim projektové zadosti. V ramci jednani doslo ke shodé a byla projednana forma
sdileni dat. Nékolik dalsich jednani probéhlo s panem A. N., produktovym manazerem
pro aktivni turismus agentury CzechTourism a panem P. M., vedoucim oddéleni obsahu
a rozvoje webovych portala agentury CzechTourism. V letosnim roce pak zalobce
projednaval svij projektovy zamér rovnéz s reditelem agentury CzechTourism, panem
F. R. Vyslech téchto osob zalobce navrhuje provést k dukazu. Rovnéz neexistuje zadny
modul skialpinistické trasy na webu kudyznudy.cz. Zalobce, ktery dostal od ¥alovaného
(Odbor cestovniho ruchu) pfi osobnim jednani informaci, ze pro stat mapuje stav
skialpinistickych tras Horska sluZba, se obratil s Zidosti na Reditele Horské sluzby, zda-
li muze tuto informaci potvrdit, priCemz z dorulené odpoveédi se podava, ze Horska
sluzba zadnou takovou sluzbu pro zalovaného nezajistuje. K tomu zalobce navrhuje
provést dukaz touto informaci.

K namitce zavéru zalovaného, ze zalobce neuvedl konkrétni zpusob spoluprace
s konkrétnimi subjekty zalobce odkazuje na kap. 1.2 na str. 5 projektového zameéru, kap.
2.1.1 na str. 9 projektového zaméru a kap. 2.6 na str. 16 projektového zaméru. Ze vsech
v . 4 v / 4 \4 v v M / 4 v
téchto kapitol dle nazoru zalobce vyplyva, ze zcela dostateéné v projektovém zaméru
uved] zpusob spoluprace se zapojenymi subjekty. Predlozeni memoranda ani smlouvy o
spolupraci s vymezenim konkrétnich aktivit spoluprace zalovany v dotacnich
podminkach nepozadoval.

Z procesniho hlediska ma zalobce dale za to, ze jej zalovany nedtivodné zatizil dikaznim
bremenem, nebot objektivné nema a nemuze mit k dispozici informace o skutecnostech
vyznamnych pro posouzeni toho, zda-li Zalovany, jakozto poskytovatel dotace, ¢i jiny
subjekt poskytujici dotace z vefejnych rozpoctl, podpotil v minulosti z verejnych
rozpo¢tl totozné aktivity, jaké predpokladal Zalobctiv Projekt. Pokud ma zalovany za to,
ze k duplicitnimu financovani totoznych aktivit, které planuje Projekt zalobce, jiz v
minulosti z vefejnych prostfedki doslo, pak je to zalovany, kdo ma podle zasady
materialni pravdy postupovat tak, aby byl zjistén stav véc. Navic po ném zalovany
pozadoval prokazani tzv. negativni skute¢nosti.

Zalobce ma dale za to, ze napadené rozhodnuti bylo vydano za vysoce nestandardnich a
4 4 4 4 vV Vv /4 4 4
netransparentnich okolnosti, které odporuji béznému postupu podle Zasad pro zadatele
. . /. v ’ /4 M o v 4 b ’ /7 Vv /4
a je tedy projevem ustavné zakazané libovule a nepredvidatelnosti jednani zalovaného.
Pravni predpisy upravujici postup pti vybéru projektu totiz neznaji stav ,podminéné
zadosti“, ke kterému prislusna vybérova komise ve vztahu k zalobci dospéla, kdyz
4 4 v/ 4 7 . 4 \4 \4 4 v 4
navrzeni dotace pro zadost zalobce podminila tim, ze zalobce musi pred poskytnutim
dotace prokazat, ze zadost, resp. projektovy zamér napliuje kritéria 3E a podporfenim
. ’ . J R . s ey . 7y .. R
realizaci projektového zaméru nedojde k duplicitnimu financovani aktivit z vefejnych
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prostredku. Ze zapisu z jednani vybérové komise ze dne 28. 6. 2023 zalobce dovozuje, ze
zalovany vybocil z mezi jim stanovenych dotacnich podminek, pokud pfi hodnoceni
v/ Vv v / M M / 4 4 .. / / v
zadosti zalobce vzal v patrnosti i jiny jeho projekt, ktery byl podavan v jiné vyzvé
v / 4 4 VvV 4 4 .. / / 4 R4 v
zalovaného, a ktery diky zaméfeni této jiné vyzvy a zvolenym kritériim neuspél.
Zalovany se timto postupem zaroven vuci zalobci dopustil netransparentniho jednani a
diskriminace oproti jinym zadatelim. Zalovany tak citelné zasahl do pravni sféry zalobce,
nebot pri splnéni vsech zakonem stanovenych podminek zalobce poskytnuti dotace
pravem olekava (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 9. 2015, ¢j. 9 Ads
83/2014-46). Nepostupoval-li by zalovany nezakonné, bylo lze ocekavat, ze za
standardniho béhu udalosti bude zalobci rozhodnuti o poskytnuti dotace vydano. A to
s ohledem na to, jak byl Projekt zalobce posouzen a ohodnocen, a ze byl schvalen
Vybérovou komisi k podpore a byla mu i vydana ,Registrace akce®. Otazka naplnéni
kritérii 3E a mozného duplicitniho financovani pak spada do drivéjsi faze hodnoceni
. 7 V7 . / ’ 71V 7 . , . . .

projektové zadosti, a to do faze hodnoceni provadéného jmenovanymi hodnotiteli, a
nikoli vybérovou komisi. Vyslech hodnotitelt zalobce navrhuje.

IM. Vyjadteni Zalovaného

Zalovany ve svém vyjadieni k Zalobé cituje ze Zasad pro Zadatele a uvadi, e v rAmci
hodnoceni zadosti o dotaci byl posuzovan vyhradné soulad projektového zaméru se
Strategii Ceské centraly cestovniho ruchu - CzechTourism. Vydané stanovisko, které je
povinnou prilohou zadosti o dotaci (nikoli tedy zalobcovou iniciativou ,navic®), se tak
omezilo pouze na posouzeni uvedené otazky (souladu se strategil) a nezabyvalo se
urCenim, zda projektovy zamér splruje podminky efektivity, Géelnosti, hospodarnosti ¢i
zda nevykazuje znamky duplicity s jiz existujicimi systémy, portaly apod. financovanymi
z vefejnych zdroji. Zadost o dotaci (projekt) nasledné pro$la hodnocenim formalnich
nalezitosti a prijatelnosti s kladnym zavérem, stejné tak hodnocenim tzv. kvality akce.
Skutecnosti, které vedly poskytovatele dotace k rozhodnuti o zamitnuti zadosti o dotaci,
byly provéfovany az v dalsi fazi procesu na zakladé posouzeni dalsich doklada
dolozenych pro vydani rozhodnuti o poskytnuti dotace. Dle nazoru zalovaného je v
kompetenci Vybérové komise stanovit pro zadost o dotaci dalsi podminky ¢i stanovit,
jaké skutecnosti by mély byt pred poskytnutim dotace ovéreny, paklize je k tomu vede
ochrana verejnych prostredku a zajisténi poskytnuti dotace v souladu s rozpoctovymi
pravidly.

Smyslem vydané vyzvy bylo sdélit odlisnosti od existujicich aplikaci a produktd,
v v Vo v 4 / / 4 \4 v 4 ‘[
vSeobecné verejné znamych a dostupnych. Jedna se o pozadavek na sdéleni specifik

M 4 /7 v \4 4 M 4 ’ v v 4 /7 V7 . M
projektového zaméru zadatele, ktera v projektovéem zaméru predlozené zadosti o dotaci
chybéla. Zalovany nadale setrvava na zavéru, ze popis synchronizace projektu s jiz
realizovanymi projekty agentury CzechTourism je nekonkrétni a v roviné obecnych
pojmd, nikoli konkrétnich subjektt. Zalobce Zalovaného neptesvédéil o vérohodnosti a

4 M 4 4 . Vev \4 4 4 4 \4 / v 4
realnosti planovanych aktivit. Pfi¢emz na prokazani pozadovanych skutenosti zcela
rezignoval a nedolozil jakykoliv doklad prokazujici zapojeni spolupracujicich subjektt
do realizace projektu.

Pokud jde o namitky tykajici se dikazniho bremene, zalovany zna projektovy zamér,
resp. zamér, na ktery chce zadatel pouzit dotaci/verejné prostredky, pouze z podkladi
dolozenych Zadatelem, resp. pouze v rozsahu informaci, které mu dolozi zadatel, a pouze
zadatel mohl disponovat a poskytovateli dotace zprostredkovat informaci, v ¢em se jeho
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zamér, na ktery planuje vyuzit dota¢ni prostredky, lisi oproti jiz existujicim a vyse
uvedenym portalam. Pro posouzeni hospodarnosti, efektivnosti a ucelnosti planovaného
vyuziti dotacnich prostredkt tedy zalovany pozadoval od zadatele dolozit informace,
kterymi mohl disponovat pouze zadatel (ktery definuje zamér vyuziti dotacnich
prostedkd). Zalovany na Zalobce Z4dné diikazni bfemeno nepfenesl.

Skutecnost, ze byl obsahové stejny nebo obdobny projektovy zamér predlozen i do jiné

/ v / Vv / v A v /7 Vv 4 v/ / M 4
vyzvy vyhlasované zalovanym, neméla dle vyjadfeni zalovaného zadny vliv na hodnocenti
a posouzeni predmétné zadosti o dotaci, proto se ani v odivodnéni napadeného
rozhodnuti tato skutec¢nost nevyskytuje.

Veskeré dukazni navrhy zalobce na provedeni vyslecht povazuje zalovany za nadbyteéné

v 4 4 M . \4 . v v v 4 v 4 v
a procesné nehospodarné, jelikoz je presvédCen, ze véc lze rozhodnout na zakladé
predlozené spisové dokumentace, jak je ostatné v obdobnych soudnich fizenich spravnich
bézné. Zalovanému neni ani jasné, k prokazani jakych skuteénosti by méli navrhovani

v . 4 \4 v v 4 v M /. 4 4 v . /4

svédci vypovidat, kdyz vsechny pottebné skutecnosti vyplyvaji pravé ze spisového
materialu. Soucasné pak zalovany dodava, ze nepovazuje ani za vhodné, aby zadatelé o
dotaci znali identifikacni ddaje hodnotitelt, a to zejména z divodu bezpecnosti a
mozného ovliviiovani hodnotiteld.

Zalovany na zikladé uvedeného navrhuje, aby Zaloba byla zamitnuta.

IV. Posouzeni zaloby

Meéstsky soud v Praze (dale jen ,meéstsky soud®) vsouladu s § 75 odst. 2 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. 1. s.%),
prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobcem vymezenych namitek, vychazel pri
tom v souladu s § 75 odst. 1 s. 1. s. ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalovaného a shledal, ze zaloba je divodna. O véci rozhodl bez jednani,
jelikoz s takovym postupem zalobce i1 zalovany vyjadrili souhlas, resp. nevyjadrili
nesouhlas s rozhodnutim véci bez na¥izeni jednani (§ 51 odst. 1's. £. s.). Zalobce sice navrhl
provedeni dukazu, avsak to samo o sobé neznamena nesouhlas s rozhodnutim o véci bez
nafizeni jednani (usneseni rozsireného senatu ze dne 16. 2. 2016, ¢. j. 7 As 93/2014-48, C.
3380/2016 Sb. NSS). Vétsina zalobcem navrhovanych dikazi je soudasti predlozeného
spravniho spisu. Tim se dokazovani neprovadi (rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 29. 1. 2009, ¢. j. 9 Afs 8/2008-117, ¢. 2383/2011 Sb. NSS). Soud k dikazy neprovedl
vyslechy zalobcem navrhovanych osob (J. H., A. N., P. M., F. R., hodnotitelé
projektového zaméru, jejichz identitu zalobce nezna) ani zadost o informaci a odpovéd
Horské sluzby, a to z divodd, jez jsou blize popsany v bodech 37 a 65 tohoto rozsudku.

Dle § 14q odst. 2 rozpoltovych pravidel neni proti rozhodnuti poskytovatele pfipustné
odvolani ani rozklad. Proto lze zalobou napadnout prvostupriové rozhodnuti.

Napadenym rozhodnutim byla podle § 14m odst. 1 pism. b) rozpoc¢tovych pravidel ve
znéni G¢inném od 1. 1. 2018 zamitnuta zalobcova zadost o poskytnuti dotace ze statniho
rozpo¢tu CR na rok 2023 v ramci Narodniho programu podpory cestovniho ruchu
v regionech. Dotaci se ve smyslu § 3 rozpoc¢tovych pravidel rozumi penézni prostiedky
statnitho rozpoctu, statnich financnich aktiv nebo Narodniho fondu poskytnuté
4 . / . / 4 / / Vv /. M . /

pravnickym nebo fyzickym osobam na stanoveny uclel. Podstatnym charakteristickym

4 4 . ./ M ’ / Vv ’ 4 / v v 4
rysem kazdé dotace je jeji povinna ucelovost, ktera musi byt dodrzena. Rozpoctova
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pravidla v § 2 stanovi, ze na dotaci neni pravni narok, pokud zvlastni pravni predpis
nestanovi jinak.

O (ne)poskytnuti dotace rozhoduje poskytovatel na zakladé ziadosti. Vydanim
rozhodnuti vznika podle ustalené judikatury mezi poskytovatelem a pfijemcem dotace
vV . /4 4 4 Vv 4 4 4 4 v /
verejnopravni  vztah (usneseni zvlastniho senatu pro rozhodovani nékterych
kompetencnich sport dle zakona ¢. 131/2002 Sb. ¢. j. Konf 14/2010 - 8 ze dne 7. 5. 2010).
Poskytovani dotaci ze statniho rozpoctu je ¢innosti spadajici do oblasti vefejné spravy,
konkrétné do oblasti verejnych financi; poskytovatel je vici ptijemci dotace v postaveni

4 4 4 4 V/V / 4 M VVv/ 4 4 v oo
spravniho organu (usneseni rozsifeného senatu Nejvyssitho spravaiho soudu C¢.;j.

6 Afs 270/2015 - 48 ze dne 18. 4. 2017).

Podle § 14q rozpoctovych pravidel plati, ze ,v #izeni o poskytnuti dotace nebo nivratné
financni vypomoci se nepouZije ustanoveni § 37 odst. 3, § 41, § 45 odst. 2a 4, § 71 odst. 3, §
80 odst. 4 pism. b) az d), § 140 odst. 2 a § 146 spravnibo ¥adu” (odst. 1) a ,proti rozhodnut!
poskytovatele  neni  pripustné  odvolini  ani  rozklad.  Obnova  Fizeni  se
nepripousti. Prezkumné vizeni se nepripousti, s vyjimkou postupu podle § 153 odst. 1 pism. a)
spravnibo 7ddu“ (odst. 2). V duvodové zpravé k zakonu ¢. 367/2007 Sb. (dostupné
na www.psp.cz) se k tomuto bodu navrhu mimo jiné uvadi: ,Listina zikladnich priv a
svobod umoZriuje tomu, kdo tordi, Ze byl na svjch pravech zkrdacen rozhodnutim organu
verejné spravy, mize se obratit na soud, aby prezkoumal zakonnost takového rozhodnuti,
nestanovi-li zakon jinak. Soudni prezkum rozhodnuti o Zddosti o poskytnuti dotace nebo
navratné financni vypomoci v ndvrbu vyloucen neni a navrh je tedy v souladu s vyse
uvedenym ustanovenim Listiny zdkladnich prav a svobod. Vzhledem k tomu, Ze o poskytnuti
& neposkytnuti dotace nebo ndvratné financni vypomoci bude vyddno rozhodnuti podle
spravnibo vddu, které bude nutné odivodnit a které mize byt predmétem soudnibo
prezkumu a po podani zaloby ve spravnim soudnictvi rovnéZ predmétem prezkumného rizeni
podle spravnibo 7idu, neskyta navrhovand pravni dprava vyznamnd korupini rizika.
Vzbledem k tomu, Ze korupcni rizika nejsou vyznamnd, jde i o rizika akceptovatelna.
[...] Zrusuje se vyluka pouziti spravniho vadu soudnibo prezkumu rozhodnuti o poskytnuti
dotace nebo ndvratné financni vyjpomoci ze statniho rozpoctu. Nasledné je provedena
legislationé technickd dprava souvisejici se zménou C(islovini odstavci.“ (Podtrzeno
méstskym soudem). Ostatné moznost soudniho prezkumu byla dovozovana 1 ve vztahu
k Gpravé obsazené v rozpoctovych pravidlech ve znéni Ginném do 31. 12. 2017 (srov.
rozsudek roz$iteného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 9 Ads 83/2014 - 46 ze dne
30. 9. 2015, rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu . j. 2 Afs 161/2018 - 40 ze dne 25. 10.
2018).

Z judikatury dale vyplyva, ze nema-li zadatel o dotaci ¢i navratnou finanéni pomoc na jeji
poskytnuti pravni narok, nemize jeji poskytnuti legitimné ocekavat (ve smyslu ochrany
Gstavniho prava na majetek). Poskytovatel dotace ma v takovémto pripadé ,siroky prostor
pro wvdzent, komu, za jakych podminek a zda viitbec dotaci poskytne® (rozsudek rozsireného
senatu NSS z 30. 9. 2015, &. . 9 Ads 83/2014 - 46, ¢. 3324/2016 Sb. NSS, bod 29). Slovo
,muze“ uzité v § 14 odst. 2 rozpoctovych pravidel v tomto pfipadé tedy skutecné zaklada
rozsahlou diskreci poskytovateld dotaci, ktera je vyslovné potvrzena znénim odstavce
prvého o nenarokovosti dotace.

To neznamena, Ze je vyloucena soudni ochrana netspésnych zadatelti, nicméné pripadny
)

soudni prezkum je ,omezen na posouzeni ¥adného procesu, ktery garantuje rovnou ochranu

prav a rovné zachdzeni se vSemi Zadateli za podminek stanovenych obecnym zpisobem*

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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(citovany rozsudek 9 Ads 83/2014, bod 31). Radny proces je pak uréen pravnimi pedpisy,
dokumenty, nakteré pravni tituly poskytnuti dotace odkazuji, pfipadné zakladnimi
procesnimi zasadami (tamtéz). Rozsiteny senat v této souvislosti v bodé 33 citovaného
rozsudku konstatoval, ze ,soudni prezkum je tam, kde md poskytovatel spravni uvizent,
komu, za jakych podminek, pripadné zda vibec dotaci poskytne, realizovin specifickym
zpiisobem. Soudni prezkum neznamend nabrazeni spravnibo wvdzeni uvdzZenim soudu. [...]
Soucdsti prezkoumdni je i posouzent, zda je spravni uvdzeni logickym vyisténim 7Fadného
hodnoceni skutkovych zjisténi. Pokud byly vyse uvedené podminky spinény, soud nemiize ze
stejnyjch  skutkovych zjisténi vyvodit jiné zavéry. Pravé wvedené wvylucuje, aby soudy
prezkoumdvaly vicelnost napadeného rozhodnuti, resp. aby dokonce uvdzeni spravniho organu
nahradily uvazenim vlastnim*. Vzhledem k tomu, ze rozhodovani o poskytovani dotaci
probiha v ramci spravniho uvazeni, ptislusi soudim pti prezkumu negativnich
rozhodnuti toliko posoudit, zda spravni organ z mezi spravniho uvazeni nevybodil, i je
nezneuzil (§ 78 odst. 1s. t. s.).

Prostor pro uvazeni spravaiho organu ma vzdy své limity, které jsou stanoveny predem
pravnimi predpisy, ptipadné je spravni organ vymezuje prubézné vlastni rozhodovaci
praxi, kterou je povinen nasledné dodrzovat. Kritéria pro rozhodovani ani aplikaéni praxe
nesméji byt excesivni (napt. diskriminacni) a svévolna. Pti rozhodovani je nutné
zohlednovat konkrétni okolnosti daného ptipadu a dbat na to, aby pti skutkové
shodnych nebo podobnych pripadech nevznikaly nedtvodné rozdily. Rozhodnuti musi
byt fadné odavodnéno (rozsudek rozsireného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
30.9. 2015, &. 9 Ads 83/2014-46, ¢. 3324/2016 Sb. NSS, bod 32).

Obecné jisté neni vylouceno nevyhovét zadosti o dotaci z divodu neprokazani splnéni

pravidla 3E. Podstatu sporu, kromé posouzeni vécnych hledisek nenaplnéni kritérii 3E,

vsak v tomto rizeni tvori namitky stran netransparentniho a diskriminacniho jednani
o Ve V . o4 4 / i o

vuci zalobci, vykazujici prvky nezakonné libovile.

IV. 1 procesni vady 7izeni

Toto jednani zalobce spatruje jednak v nedodrzeni Zasad pro zadatele, konkrétné v tom,
v 4 v 4 e/ \4 / .. 4 . 4 4 v vV Vv /
ze otazka naplnéni kritérii 3E a mozného duplicitniho financovani, na némz zalovany
svij negativni zavér zalozil, spada do diivéjsi faze hodnoceni projektové zadosti, a to do
faze hodnoceni provadéného jmenovanymi hodnotiteli, a nikoli vybérovou komisi. Vadu
fizeni dale zalobce spatfuje v tom, Ze pravni predpisy upravujici postup pii vybéru
. .y IR v/ & v v v 71V / .
projektu neznaji stav ,podminéné zadosti“, k némuz dospéla vybérova komise
zalovaného. Zalovany dale vybodil z mezi jim stanovenych dotacnich podminek, pokud
v VP e : , PR
pri hodnoceni zadosti zalobce vzal v patrnosti 1 jiny jeho projekt, ktery byl podavan v jiné
/ vV Vv /4 / /7 VvV 4 / .. 4 / / R4 v
vyzve zalovaného, a ktery diky zaméfeni této jiné vyzvy a zvolenym kritériim neuspél.

V posuzované pravni véci jde o posouzeni zadosti zalobce podané na zakladé Dotacéni
vyzvy. Podle bodu 10. Dotaéni vyzvy se fizeni o poskytnuti dotace vede podle § 14k a
nasl. rozpoctovych pravidel. Ohledné zakladnich povinnych nalezitosti zadosti Dotalni
vyzva v bodé 12. odkazuje na Zasady pro zadatele, bod 13. Zptisob a kritéria hodnoceni
zadosti jsou upraveny v bodé 3 Zasad pro zadatele. Bod 14. Dotaé¢ni vyzvy pak mimo jiné
stanovi, ze ,Poskytovatel dotace miiZze kdykoli v priibéhu izeni vyzvat Zadatele o dotaci
k doloZeni dalsich podkladii nebo vidaji nezbytnych pro vydini Rozhodnuti o poskytnuti
dotace, k Cemuz Zadateli o dotaci poskytne primérenou lbiitu (§ 14k odst. 3 zakona ¢. 218/2000
Sb. v platném znéni).“

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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30. Podle § 14k odst. 3 rozpoctovych pravidel plati, ze pokud to vyslowvné uvedl ve vyzvé podle

31.

32.

§ 14j, miize poskytovatel kdykoliv v priibéhu ¥izeni vyzvat Zadatele o dotaci k doloZeni dalsich
podkladii nebo vidajii nezbytnych pro vydani rozhodnuti o poskytnuti dotace nebo nivratné
finanini vypomoci, k cemuz Zadateli o dotaci poskytne primérenou Ibitu. Podle duvodove
zpravy k zakonu ¢. 367/2017 Sb., kterym se méni zakon ¢. 218/2000 Sb. o rozpoctovych
pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakont, a kterym bylo do rozpodtovych
pravidel vlozeno ust. § 14k odst. 3 muze poskytovatel, pokud tak uvede ve vyzve,
kdykoliv v prabéhu fizeni vyzvat zadatele k dolozeni dalsich podkladd, které jsou
nezbytné pro rozhodnuti o zadosti. Pfi vyzadovani dal$ich podkladi by vsak nemélo
dochazet ke zbyte¢nému obtézovani zadateld, zejména téch, jejichz zadost bude nakonec
zcela zamitnuta.

Podle bodu 3. Zasad pro zadatele ,Hodnoceni a vybér akci“, podkapitoly 3.1 ,Hodnoceni
predlozenych akci“ plati, ze soucasti procesu hodnoceni zadosti je tzv. nulta faze
hodnoceni, respektive ziskani stanoviska kraje prostrednictvim Pracovni skupiny RSK23
pro cestovni ruch. V procesu vydani stanoviska se bude posuzovat soulad predlozeného
projektu se strategickymi dokumenty a rozvojovymi prioritami v oblasti cestovniho
ruchu daného kraje. V prabéhu vyzvy budou zadatelé povinni zajistit si k projektovym
zamérim stanovisko Ceské centrily cestovniho ruchu - CzechTourism, kterd jim
nasledné vyda stanovisko k projektu (v ramci stanoviska bude posuzovan soulad
marketingovych vystupt se Strategii agentury CzechTourism a destinace CR 2021-2025
popripadé Marketingovym planem agentury CzechTourism na pfislusné obdobi a
Metodikou pro realizaci marketingovych vyzkumu). Toto stanovisko bude posuzovano
pti hodnoceni pfijatelnosti zadosti. Projekty, které obdrzi vyse uvedena stanoviska,
budou zatazeny do dalsi faze hodnoceni. Hodnocenti predlozenych akci bude probihat na
zakladé stanovenych hodnoticich kritérii, a to ve dvou fazich. Pfedmétem prvni faze
hodnoceni bude kontrola formy predlozené zadosti, jejich formalnich nalezitosti
(administrativai soulad) a ptijatelnost akce (soulad s podporovanymi aktivitami). Mezi
kritéria pro hodnocenti ptijatelnosti Zasady pro zadatele v bodé 3.1 fadi i posouzent, zda
akce/ projekt je hospoddrna, prostiedky budou vynaloZeny nicelné a efektivné (splnéni zasady
3E). Priemz, hospodarnosti se rozumi: takové pouziti verejnych prostiedkii k zajisténi
stanovenych cild, s co nejniZsim vynaloZenim téchto prostredki, a to pri dodrZeni odpovidajici
kvality realizovanych vystupd, #celnost: takové pouZiti verejnych prostiedks, které zajisti
optimalni miru dosaZeni cilu p¥i realizaci akce, efektivnost: jednad se o takové pouZiti verejnych
prostredkii, kterymi se dosibne nejvyse mozného rozsabu kvality a prinosu realizovanych
vystupii ve srovnani s objemem prostiedkii vynaloZenych na jejich plnéni. U akci, které
Gspésné projdou kontrolou formalnich nalezitosti a ptijatelnosti, bude provedeno
hodnoceni kvality akce na zakladé hodnoticich kritérii stanovenych spravcem Programu.

V podkapitole 3.2 Zasad pro zadatele ,Hodnotici kritéria akce“ jsou upravena hodnotici
kvalitativni kritéria akce. Podkapitola 3.3 Zasad pro zadatele ,Vybér akci“ se vénuje
procesnim otazkam hodnoceni zadosti. Podle téchto pravidel budou zadosti posuzovany
minimalné dvéma hodnotiteli. Jedna zadost muze ziskat maximalné 110 bodd, pricemz
minimalni pocet primérnych bodi pro navrh dotace ¢i zafazeni na seznam akci
nahradnich je 65 (véetné). Akce, které budou vybrany k navrhu pridéleni dotace, budou
uvefejnény na webové strance Programu, a bude vydan dokument Registrace akce.
Zadatelé, jejich? akce budou vybrany pro poskytnuti dotace, budou ziroveri vyzvani
k doplnéni zadosti o doklady tzv. druhé vlny, které pak musi byt pfedlozeny ve
stanoveném terminu. NelGspéSnym zadatelim, jejich akce nebyla doporudena k pridéleni

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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dotace, bude vydano rozhodnuti o zamitnuti zadosti o poskytnuti dotace. Nedspésnym
zadatelam, jejichz zadost byla vyrazena z duvodu formalni neptijatelnosti, bude vydano
usneseni o zastaveni rizeni.

Zalobce podal svou Zadost o dotaci dle Dotaéni vjzvy dne 13. 1. 2023, a to pro projekt
Zazij Cesko. Ke své zadosti dolozil kladné stanovisko Ceské centraly cestovaiho ruchu -
CzechTourism, zadost zalobce splnila formalni kritéria i kritéria prijatelnosti, a to vietné
kritéria 3E (srov. protokol o kontrole kritérii pro hodnoceni formalnich nalezitosti a
ptijatelnosti vCetné povinnych priloh 2023- formulat A1, ktery je soucasti spravniho
spisu, bod 4.). Nasledné bylo provedeno hodnoceni kvality akce, v némz projekt zalobce
obdrzel celkem 98 bodu (srov. Protokol o hodnoceni akce - Formular A2).

Dne 23. 8. 2023 poskytovatel dotace vydal dokument Registrace akce. V ném podminil
Gcast statniho rozpoctu predlozenim dokladd tzv. prilohy druhé vlny a dale dolozenim
dalsich dokladu a informaci tykajicich zamezeni duplicity s jiz existujicimi webovymi
portaly a synchronizace s jiz realizovanymi projekty CzechTourism. Ze zapisu z jednani
Vybérové komise Narodniho programu podpory cestovniho ruchu v regionech
(NPPCRR), podprogram Marketingové aktivity v cestovnim ruchu ze dne 28. 6. 2023
vyplyva, ze lenové komise diskutovali nad zadosti zalobce z duvodu ,zjisténych novych
skutecnosti, Ze obdobny projektovy zimér byl podin jako Zddost o dotace v ramci vyzvy
dotacniho titulu Podpory nestdtnich neziskovych organizaci pro rok 2022, oblast UdrzZitelny
rozvoj cestovniho ruchu na celostétni firovni. Zddost zde byla zamitnuta z diivodu nedosaZent
dostatecného bodového limitu. Zarover lze konstatovat, Ze Zadatele nedostatecné prokdzal, Ze
je zamér z pobledu statni podpory hospodarny, efektivni a sicelny. Nelze vyloucit, Ze jiz stdt
investuje i investoval do obdobnych/é aktivit/y vereiné prostiedky (napriklad digitalizace
tras zajistovand Klubem Ceskych turisti, z. s.).“ Komise dale dospéla k zavéru, ze vzhledem
k tomu, ze zadost splnila formalni, vécné 1 kvalitativni pozadavky bude navrzena
k podpore ,podminéné“, za predpokladu prokazani, ze projektovy zamér naplnuje
kritéria 3E a nedochazi k duplicitnimu financovani aktivit z vefejnych prostredku.

Pravé v postoji vybérové komise a podminénim schvaleni zadosti dolozenim splnéni
kritérii 3E v jiné fazi fizent, nez ve fazi hodnocent jeji prijatelnosti, a poté, co byla zadost
zalobce shledana prijatelnou (srov. protokol o kontrole kritérii pro hodnoceni formalnich
nalezitosti a prijatelnosti véetné povinnych priloh 2023- formular A1) zalobce spattuje
diskriminaéni a netransparentni jednani zalovaného vidi své osobé. Obdobné, jako ve
skutednosti, ktera dle zapisu o jednani vybérové komise vedla k novému projednani této
otazky, tedy zjisténi, Ze v jiném dotacnim titulu nebyla zadost Zalobce vybrana, nebot
neprodla kvalitativnim hodnocenim.

Soud souhlasi s zalobcem, zZe dle Zasad pro zadatele hodnoceni kritéria ptijatelnosti akce
v prvé fadé spada do hodnoceni dvou hodnotiteld, ve fazi pred vydanim Registrace akce.
Soudasné vsak soud upozorniuje, ze z bodu 14. Dotaéni vyzvy vyplyva, ze poskytovatel
dotace muze kdykoli v pribéhu fizeni vyzvat zadatele o dotaci k dolozeni dalSich
podkladt nebo {daji nezbytnych pro vydani rozhodnuti o dotaci. Takovy pfistup,
nakolik je vyjimkou z pravidel Zasad pro zadatele, je obecné piipustny (viz bod 14.
Dotalni vyzvy) dle nazoru soudu vsak musi byt radné odivodnén, aby nedochazelo
k neptipustné libovili a ptipadné diskriminace zadatele.

Zalovany tomuto pozadavku dle nazoru méstského soudu dostal. Ackoli samotna
vybérova komise, nakolik slozena z odbornikd na cestovni ruch a dal$i souvisejici oblasti,
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38.

39.

40.

41.

11 5 A 57/2024

svij zavér o nutnosti nového prehodnoceni jiz kladné hodnocenych kritérii 3E
zdtvodnila dle nazoru soudu nedostatecné (oprela jej toliko o skutecnost, ze v ramci
jiného dotacniho rizeni obdobny zamér zalobce nedosahl dostatecného bodového limitu
kvalitativniho hodnoceni a konstataci, ze zadatel nedostatecné prokazal, ze je zavér
z pohledu statni podpory hospodarny, efektivni a ucelny), zalovany v dokumentu
Registrace akce jiz podrobné uvedl, v ¢em nedostatky zadosti spattuje, kdyz zalobce zcela
konkrétnim zpusobem vyzval k doplnéni a prokazani tam uvedenych skutecnosti.
Pficemz zjisténi, zda zadost spliiuje kritéria efektivnosti, Ucelnosti a hospodarnosti
vynakladani prostredku statniho rozpoctu je jisté skutecnosti nezbytnou pro vydani
rozhodnuti o poskytnuti dotace.

Namitku procesnich vad fizeni tak soud povazuje za nedivodnou.
IV. 2 nedostatecné vyporddani vécnych namitek

Zalobce dale namita, ze zalovany nespravné posoudil splnéni podminky 3E, kdyz zalobce

jiz v projektovém zameéru uvedl vétsinu skutecnosti pozadovanych zalovanym ve vyzvé

obsazené v Registraci akci, a tyto dale doplnil ve svém podani ze dne 29. 9. 2023. V zalobé
\4 / v i b M / o o v 4 \4

se zalobce konkrétné vymezil proti jednotlivym divodim nesplnéni pozadavku 3E

uvedenym zalovanym v napadeném rozhodnuti.

Soud uvodem vyporadani této namitky pfipomina, ze tGlohou soudu pti prezkumu
rozhodnuti o neposkytnuti dotace neni vécny prezkum duvodd, pro¢ nebyla dotace
poskytnuta, ale toliko skutecnost, zda poskytoval dotace rozhodoval radné v mezich
4 4 /v 4 Vev v v v v 4 4 a4 /7
spravniho uvazeni. Pfiemz, predmétem prezkumu spravniho uvazeni je pak pouze
posouzeni toho, zda spravni organ nevybodil z mezi a hledisek stanovenych zakonem,
Ve 4 4 /v 4 v/ v M M / 4 4 M

nezneuzil spravni uvazeni, byl radné veden pravidly logického usuzovani a zda premisy
takového usudku byly zjistény radnym procesnim postupem [srov. nalez Ustavniho
soudu ze dne 16. 3. 2006, sp. zn. IV. US 49/04 (N 62/40 SbNU 607)].

Soucasné soud poukazuje na jiz ustalenou judikaturu tykajici se neprezkoumatelnosti
rozhodnuti, jiz je soud povinen zabyvat se z Gfedni povinnosti. Nepfezkoumatelnost
rozhodnuti pro nedostatek davodt musi byt vykladana ve svem skute¢ném smyslu, tj.
jako nemoznost prezkoumat urcité rozhodnuti pro nemoznost zjistit v ném jeho obsah
nebo duvody, pro které bylo vydano. Institut nepfrezkoumatelnosti nelze vztahnout na
v/ 4 4 4 4 . % 4 v/ /7 V7 v / 4 v 4
pripady, kdy se spravni organ podstatou namitky Gc¢astnika rizeni fadné zabyva a vysvétli,
pro¢ nepovazuje argumentaci Ucastnika za spravnou, byt vyslovné v odivodnéni
rozhodnuti nereaguje na vSechny myslitelné aspekty vznesené namitky a dopusti se
(toliko) dil¢iho nedostatku odtivodnéni. Na urcitou namitku mize spravni organ reagovat
itak, ze v odivodnéni prezentuje odlisny nazor, ktery presvédcivé zdivodni, ¢imz se
4 . IV 4 4 4 . 4 Voo .. v/ 4 I 4 4

s namitkami Gcastnika fizeni minimalné implicite vyporada. Podstatné je, aby se spravni

’ v/ v . ’ 4 M 4 M /v 4 v/ 4 v 4 /7

organ vyporadal se vsemi zakladnimi namitkami Gcastnika fizeni. Zruseni rozhodnuti pro
neprezkoumatelnost je vyhrazeno tém nejzavaznéj$im vadam rozhodnuti, kdy pro
absenci divodt ¢i pro nesrozumitelnost nelze rozhodnuti meritorné prezkoumat.
Neprezkoumatelnost rozhodnuti pro nedostatek diivodt tak ma misto zejména tehdy,
opomene-li spravni organ ¢i soud na namitku Gcastnika zcela (tedy i implicitné) reagovat
(srov. rozsudky NSS ze dne 17.1.2013, ¢.j. 1 Afs 92/2012-45, ze dne 27. 5. 2015,
C.j. 6 As 152/2014-78, ze dne 29. 6. 2017, ¢. j. 2 As 337/2016-64, ze dne 27. 2. 2019, ¢. ). 8
Afs 267/2017-38, ¢&i ze dne 7. 5. 2019, ¢. 5.7 As 362/2018-23). Zruseni rozhodnuti pro
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nepfezkoumatelnost je vyhrazeno tém nejzavaznéj$im vadam rozhodnuti, kdy pro
absenci duvodu ¢i pro nesrozumitelnost nelze rozhodnuti meritorné prezkoumat.

IV. 2. 1 neprokdzani odlisnosti od jiZ existujicich webovych portalii

Zalovany v dokumentu Registrace akce Zalobce vyzval, aby prokéazal a doloZil, Ze realizaci
aktivity ¢. 1 ,Vytvoreni online interaktivniho datového skladu® a ,,webového portalu se
vSemi zobrazenymi vystupy z modulu“ nedojde k duplicitnimu financovani z verejnych
prostredku. Respektive, aby prokazal, vcem se projektovy zamér lisi od jiz
provozovaného a zverejnych prostfedkt spolufinancovaného webového portalu
https://ceskojede.cz/, ¢i https://www.kudyznudy.cz/, které jiz vyuzivaji interaktivni
datovy sklad o nabidce aktivniho cestovniho ruchu a jiz poskytuji informace za moduly
v oblasti aktivit turistiky (v ptripadé webu ceskojede.cz 9 moduld a v pfipadé webu
Kudyznudy.cz celkem 12 moduld).

Zalobce v podani ze dne 29. 9. 2023 uvedl, e webovy portil www.ceskojede.cz jiz del$i
dobu nefunguje, coz doklada i jim pfilozeny printscreen a vyjadreni zastupcu CzT.
Webovy portal www.kudyznudy.cz je pak zcela odlisSnym portalem nez bude
www.zazijcesko.cz. Webovy portal www.kudyznudy.cz je online katalog cila, akei a
aktualit z cestovniho ruchu s jasnou prioritizaci ze strany spravce. Je to uzavreny systém,
ktery se plni prostrednictvim registrovanych uzivatelt a na zakladé schvalent, verifikace
a Upravy spravce systému. Jedna se o katalogové zaznamy s fotkou a dalsimi atributy
vCetné tfidéni a s odkazem na mapu s vyznacenim POIL. Oproti tomu data zobrazovana
na webovém portalu www.zazijcesko.cz budou vychazet z online interaktivniho
datového skladu, ktery bude pfistupny vsem zapojenym subjektim a jejich ulozena data
budou ihned zvefejnéna a zobrazena na webovém portale. Nebude se jednat o katalog cilt
a akci, ale o online stav tras, stezek a turistickych mist. Princip spoluprace je zalozen na
destina¢ni spolupraci. Editace zaznamu bude mozna registrovanym uzivatelaim -
zapojenym subjektim prostrednictvim principu EWYS - edit what you see s naslednym
propisem do interaktivniho datového skladu. Zaznam bude mozné aktualizovat pfimo na
webovém portale www.zazijcesko.cz. Systém online interaktivniho datového skladu je
postaven na mapovych zaznamech, které se propisuji pfimo do mapovéeho podkladu. V
ramci webového portalu www.kudyznudy.cz jde o katalogové zaznamy. Zaznamy budou
verifikovany, popripadé dopliovany o fotografie a dalsi informace odbornymi
pracovniky destina¢nich organizaci, turistickych informacnich center apod. Kli¢ové bude
propojeni zaznamdu s jiz existujicimi systémy zapojenych subjektl prosttednictvim APL
Systém Zazij Cesko bude poskytovat API véem subjektiim fungujicim v cestovnim ruchu,
nikoli jen 31 partnerim, které ma aktuilné kudy znudy. Dal$i moznosti bude
poskytovani widget na stranky zapojenych subjektG. Tim bude dochazet k velmi
masivnimu Sifeni vkladanych informaci. To je opét nastroj, ktery webovy portal
www.kudyznudy.cz neposkytuje. Klicovym rozdilem bude socialni rozmér celého
webového portalu www.zazijcesko.cz, ktery umozni vkladat do socialni vrstvy aktualni
informace z tras, stezek a turistickych cild pfimo od turistd a nav$tévnikl turistické
oblasti, ktefi budou ptes tzv. vefejny pristup volné vkladat své prispévky, fotky a sdilet
tak data o aktualnim stavu a prichodnosti, ¢i o prekazkach na trasach, stezkach ¢i vodnich
cestach. Tyto informace budou zobrazovany v socialni vrstvé a nasledné po verifikaci také
v hlavnich modulech. Tyto informace budou po verifikaci zakomponovany také do
systému notifikaci. Vkladana data budou sdilena se systémem kudyznudy.cz a to formou
obousmérného sdileni informaci a systémem widgeta
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Zalovany v napadeném rozhodnuti k této otazce uvedl, e na portile www.kudyznudy.cz
je 12 modula pro letni a zimni aktivity, zatimco v ramci nového portalu zadatele ma
vzniknout pouze 6 moduli. Web www.kudyznudy.cz je otevren pro Siroké spektrum
vkladatela dat (DMO, TIC, organizatori eventt, provozovatelé atraktivit, poskytovatelé
zazitkd a v ramci hodnoceni i navstévnikim). Tvirci obsahu www.kudyznudy.cz a
noveho portalu zadatele by byly z rozhodné Casti stejné (cilové) skupiny. V projektovém
zaméru nejsou osetreny duplicity vkladani dat do obou portald.

Pokud jde o namitanou nemoznost prokazani negativnich skutecnosti soud souhlasi

v / \4 v / / v 4 /. *o o v i
s zalovanym, ze zalovany svou vyzvou k doplnéni daji a podkladi po zalobci

v 4 M 4 v 4 4 M vv/

nepozadoval dotvrzeni negativnich skutecnosti ve smyslu rozhodnuti Nejvyssiho soudu
sp. zn. 30 Cdo 1144/2014, ale doplnéni skutecnosti prokazujicich, ze projektovy zameér
zalobce se lisi od jiz provozovanych webu z vetejnych prostredku (k doslovné citaci
vyzvy viz véta druha bodu 42 tohoto rozsudku). V této casti tak zalobcovu namitku
shledava nedtvodnou.

Soud nicméné souhlasi s zalobcem, ze zalovany se v napadeném rozhodnuti nijak

v/ 4 4 /7 v v / 4 4 v 4
nevyporadal se zasadni argumentaci zalobce, ze oba webové portaly se v zasadé srovnavat
./ v /4 v/ 7 / 4 v/ /
nedaji, kdyz portal www.kudyznudy.cz spo¢iva na katalogovém systému s pridavnym
zobrazenim na mapé bez moznosti online prace s mapou a pripravovany webovy portal
zalobce ma byt online datovym skladem na mapovych podkladech s dopliovanim
informaci pfimo do mapy. Klicovy rozdil pak spocival i v otevienosti systému zalobce
pro partnery i Sirokou verejnost.

Zalovany svtij zavér o neprokazani odli$nosti jim pfipravovaného webu od stavajicich
webu zalozil na argumentaci, ktera nijak nereaguje na zalobcem doplnéné informace a
s témito se miji. Jak vyplyva z judikatury citované v bodé 41 tohoto rozsudku tim, ze
zalovany nereagoval na podstatu argumentace zalobce a nevysvétlil, pro¢ ji povazuje za
nespravnou, resp. pro¢ ji povazuje za nezpusobilou vyvratit jeho pochybnosti o duplicité
navrhovaného zamérem s jiz realizovanymi aktivitami z verejnych prostredkt, a namisto
toho své rozhodnuti zalozil na divodech mijejicich se s argumentaci zalobce, zatizil
napadené rozhodnuti vadou neprezkoumatelnosti.

IV. 2. 2 neprokdzani pottebnosti ve vztahu k webu bilestopy.cz
Zalovany v dokumentu Registrace akce Zalobce vyzval, aby prokazal, v ¢em se bude lidit
modul pro bézecké lyzovani od jiz existujictho modulu vytvoteného v ramci webu
https://bilestopy.cz/, jehoz data zprostfedkované vyuziva na centralni Grovni i web
Kudyznudy.cz. Jaké jiné ¢i dalsi informace bude poskytovat.

Zalobce v podani ze dne 29. 9. 2023 zejména poukazal na to, Ze web www.bilestopy.cz je
soukromym projektem, jehoz Glelem je dosazeni zisku, jak lze zjistit z centralniho
registru smluv. Projekt je provazen velkymi vypady a béhem zimni sezony 2022/2023 vic
nez mésic nefungoval. Dale, data tohoto webu nejsou zprostredkované vyuzivana na
centralni Grovni. Zalobcem planovany modul je jiZ tfetim rokem testovany v rimci
systému www.jdemenabezky.cz, a to v turistické destinaci Jeseniky. Modul lyzarské
bézecké stopy vychazi z destinalni filozofie, kterou systém Bilé stopy nerespektuje. To
znamena, ze ukazuje online stav bilych stop tam, kde jsou aktivity s lyzatskym bézeckym
sportem dovoleny (dohody s CHKO, majitelé pozemkd, Lesy CR a pod). Systém
neukazuje jen prijezd rolbou, ale umoznuje rolbaim sdilet informace o aktualnim stavu
upravené stopy, ktera je mnohdy klicovéjsi informaci nez datum a ¢as prijezdu rolby.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Tato informace je velmi dulezita a rolbati ji aktualizuji po kazdém prijezdu a dopliuji ji
o fotografie ¢i videa. Systém poskytuje jednoduchou moznost filtrace oblasti nebo vrstev
dle zvoleného zajmu o specifické informace. Systém umoznuje vkladat zapojenym
subjektim problémy na trasach a stezkach. Tézba, havarijni situace, spadly strom nebo
planovana uzavirka to je jen maly vycet z toho co bude systém sdélovat svym uzivatelam,
a to online a zdarma. Systém poskytuje 1 dal$i zajimavé informace (misto k zaparkovani,
v v P v 7 , . . , . oo , . ,
predpovéd’ pocasi apod.). Systém disponuje nastrojem notifikaci volitelnych ze strany
uzivatelt. Socialni vrstva tohoto modulu umoznuje sdileni informaci od ostatnich
bézkart.
Zalovany v napadeném rozhodnuti sviij zavér o nepotrebnosti dalsitho webového portalu
v o4 vV Vv / o M 4 v v / V sV i M v
vénujicimu se stavu lyzafskych tras odivodnil tim, ze v soucasné dobé jiz existuje rada
webovych portald o vyznalenych lyzafsko-bézeckych tras (dale jen ,LBT*) a jejich
/. \4 v / A M 4 7/ i 4 i / o 4 M
Udrzbé na narodni i regionalni Grovni. V ramci mapovych podkladu lze ziskat informace
o parkovani, sluzbé, dopravé MHD, pocasi atd.

Soud souhlasi s zalobcem, ze zalovany ani pfi vyporadani této sporné otazky nereagoval
na argumentaci zalobce a své rozhodnuti postavil na zcela odlisném odtvodnéni,
nereflektujici pripominky zalobce. Prvotné proto, ze ackoli po zalobci zadal uvést, v éem
se jim navrhovany webovy portal lisi od portalu bilestopy.cz a zalobce této své povinnosti
dostal, sviij zavér o nepotfebnosti dalsiho webu postavil na argumentaci, ze v soucasné
dobé existuje rada jinych webovych portalt o vyznalenych lyzarsko-turistickych trasach.
Pfedné tak nijak nereagoval na argumentaci zalobce o nesrovnatelnosti obou portald,
kdyz systém Bila stopa je systémem soukromym, ktery neni realizovan z verejnych
prostredku. Dale je treba poukazat rovnéz na to, ze zalovany sva obecna tvrzeni o
existenci jinych webovych portala nijak nedolozil a zalobci nedal moznost na toto nové
tvrzeni reagovat. I tato ¢ast odivodnéni napadeného rozhodnuti je tak dotéena vadou
neprezkoumatelnosti.

IV. 2. 3 k namitce duplicity nové navrbovaného datového skladu s jiz existujicimi sklady

Zalovany v dokumentu Registrace akce Zalobce vyzval, aby prokézal, Ze realizaci
projektu nevznikne duplicita vaci jiz existujicimu datovéemu skladu znacenych
turistickych tras a cyklotras podporovanému z vetrejnych rozpoctl, ktery je vyuzivan
mapovymi portaly a aplikacemi.

Zalobce v podani ze dne 29. 9. 2023 poukazal na to, Ze na zikladé konzultace s odborniky
zjistil, Ze neexistuje zadny datovy sklad znadenych turistickych tras a cyklotras, ktery by
byl verejné dostupny, byl by online k dispozici k dalsimu vyuziti a byl by podporen z
verejnych rozpolta. Existuji konkrétni datové sklady turistickych tras a cyklotras, které
vyuzivaji konkrétni instituce, ale ty neumozni jeho otevienému online vyuziti pro cilové
skupiny projektu Zazij Cesko. Navic jsou zde Fefeny nejenom znadené pé$i turistické
trasy a cyklotrasy, ale dal$i trasy a stezky v ramci dalsich moduld. Navic se jedna o staré
systémy, roztri$téné informace a neni mozné je vyuzit pro tak komplexni nastroj jako
bude online datovy interaktivni sklad tras a stezek v rAmci projektu Zazij Cesko. Jediné
systémy, které by bylo mozné vyuzit jsou napfiklad systémy OUTDOORACTIVE.
Jejich cena se vSak pohybuje pro jednotlivé destinace v fadech tisica Euro za rok.

Zalovany v napadeném rozhodnuti uvedl, Ze datové podklady o vedeni znalenych
- S ) . .. v

turistickych tras a jejich vybavenosti existuji. Ackoli souhlasi s zalobcem, ze nejsou primo

volné dostupné vetejnosti, s ohledem na jejich charakter nenti jejich pfima dostupnost pro
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verejnost ani ulelna. Vefejnost se k témto datim dostane prostrednictvim off-line a on-
line mapovych podklada. S ohledem na dostupnost dat o vedeni a vybavenosti TZT a
moznosti porizeni existujicich datovych sad nelze predpokladat dostateénou efektivitu
aktivity na nové mapovani vedeni a vybavenosti TZT.

Obdobné jako v predchazejicich pripadech, i pfi vyporadani této sporné otazky zalovany
své rozhodnuti postavil na argumentaci mijejici se s argumentaci poskytnutou zalobcem.
Podstatou sdéleni zalobce totiz bylo, ze nejsou-li skladova data verejné pristupna (v éemz
se s zalovanym shoduji), nema k nim pfistup ani zalobce, ktery je tak nemaze vyuzit pro
tvorbu svého webu, a proto si musi vytvofit datovy sklad vlastni. Tuto argumentaci
zalovany v napadeném rozhodnuti opét nijak nevyporadal a tim jej zatizil vadou
nepfezkoumatelnosti.

IV. 2. 4 k namitce nedostatecného popisu synchronizace projektu s jiz realizovanymi projekty
agentury CzechTourism

Zalovany v dokumentu Registrace akce Zalobce vyzval, aby sdélil zptisob zaji$téni
synchronizace s ji? realizovanymi projekty Ceské centraly cestovniho ruchu -
CzechTourism tak, aby realizaci projektu nedochazelo k duplicitam s jiz realizovanymi
aktivitami agentury CzechTourism .

Zalobce v podani ze dne 29. 9. 2023 p¥ipomnél, Ze jiZ v projektovém zidméru na strané 9
uvedl, ze vsechny aktivity budou provadény v synchronizaci s projektem ,kudy z nudy*,
a to zcela zdarma. Data z online interaktivniho skladu budou zdarma k dispozici agenture
CzechTourism a naopak dojde k propagaci online katalogu ,kudy z nudy“ na portale
www.zazijcesko.cz. O jeho konkrétni podobé a strukture prenasenych dat bude
rozhodnuto po vzijemném jednani o finalni podobé a struktufe dat v online
interaktivnim datovém skladu. VSechna napojeni budou realizovana prostrednictvim
dynamického prostiedi a vytvoreného APL Bude mozné realizovat i vyména widgeta.
Marketingové aktivity projektu ,Za%ij Cesko“ budou provaziny s projektem Kudy
z nudy. K duplicitni realizaci podobného projektu nedojde, protoze projekt ,kudy z
nudy“ neni otevrenym systémem pro odborné pracovniky DMO, TIC a dalsi. Je to online
katalog spravovany spravcem, agenturou CzT a Udaje jsou prioritizovany spravcem
obsahu. Navic tento online katalog ,kudy z nudy® podryva destinacni spolupraci v
regionu. Oblastni DMO maji stejnou pravomoc jako kterykoliv dalsi subjekt -
podnikatel, spolek apod. I pres urgence, aby v systému byly zapojeny organizace
destina¢niho managementu jako spravci obsahu a jeho validatofi, je stale tento systém z
velké ¢asti uzavien destina¢ni spolupraci a jedna se opravdu o staticky online katalog akci
a cilt. Nikoliv vsak tras, stezek a vyletl z pohledu jejich aktualnosti. To je zasadni rozdil
mezi Zazij Cesko a Kudy z nudy. Oba systémy se tak budou vhodné dopliiovat, jsou
kazdy postaven na jiném principu a zakladech a budou moci koexistovat vedle sebe.
Vzijemna spoluprace bude zajiSténa vyménou dat a informaci a vzijemnou
marketingovou podporou.

Zalovany v napadeném rozhodnuti uvedl, Ze synchronizace s jiz realizovanymi projekty

agentury CzechTourism neni dostateCné popsana ani projednana. Bez ohledu na aktivity
. i . . Vv ’ . . ’ i 4

agentury CzechTourism zalobce realizuje vytvoreni duplicitniho modulu pro Skialpove

trasy. Soucasné poskytovatelé dat do portilu www.kudyznudy.cz i nového portalu

v . / . 71 7 .

zadatele jsou obdobni (regionalni subjekty).
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Odtvodnéni napadeného rozhodnuti i vtéto otazce provazi nedostatek reakce na
zalovanym vyzadanou a zalobcem doplnénou argumentaci. Stavi-li zalovany navic své
zamitavé rozhodnuti na skuteCnosti, jejiz prokazani po zalobci ani nevyzadoval
(potencialita vytvoreni duplicitniho modelu pro Skialpové trasy), klade zalobci za vinu
skutednost, kterou zalobce nebyl povinen uvést. I v této ¢asti zalovany odiivodnéni svého
rozhodnuti zatizil vadou prezkoumatelnosti.

IV. 2. 5 k namitce nedostatecného popisu propojeni avizovanych zapojenych subjektii

Zalovany v dokumentu Registrace akce Zalobce vyzval, aby sdélil v projektovém zaméru
avizované zapojené subjekty, popsal zplsob propojeni téchto subjektti a jejich
informacnich systému na nové vytvareny system. Zaroven, aby vysvétlil celkovy princip
spoluprace s danymi subjekty.

Zalobce v podani ze dne 29. 9. 2023 uvedl, e zapojené subjekty a jejich princip zapojent
je pojmenovan v projektovem zaméru na strané 33 a 34. Zapojené subjekty budou
pochazet z ruznych prafezovych segmentu. Zapojené subjekty bude spojovat spoleény
cil a tim je informovanost jejich cilovych skupin o aktualnim online stavu turistickych
tras a stezek. V oblasti cestovniho ruchu ptjde predevsim o organizace destinacniho
managementu a organizace zabyvajici se rozvojem cestovniho ruchu na jejich tzemi. Bude
se jednat o narodni centralu cestovniho ruchu, krajské centraly cestovniho ruchu, oblastni
organizace destinacniho managementu a lokalni organizace destina¢niho managementu.
Dale to budou informacni centra v regionech, obce, mésta, spolky, podnikatelé a subjekty
provozujici turistické cile. Dale uvedl priklady zapojenych subjektd na narodni, krajské 1
regionalni urovni. Spolupracujici subjekty budou i subjekty s jinym primarnim cilem.
Jejich cil je vsak mnohdy ovliviiovan turisty a navstévniky turistickych oblasti. A tak
tfeba Lesy CR, Arcibiskupské lesy, SVOL a dal$i budou do systému vkladat uzavient
turistickych tras v prubéhu planované ¢i havarijni tézby. Dulezitou oblast predstavuje
spoluprace s profesnimi odbornymi organizacemi, které predstavuji aktivni subjekty
cestovniho ruchu v Gzemich (Klub ceskych turistl, Asociace lanové dopravy, Asociace
horskych stredisek apod.). Tyto profesni organizace a neziskové subjekty jsou dulezitymi
aktéry souvisejicimi s rozvojem Uzemi, ale také se zménami v zemi, a s vyvolanymi
zménami napf. v navaznosti na mimoradné udalosti, prirodni zmény (i jevy, potrebnost
zvys$ené ochrany Gzemli, potfebnost zajisténi snizeni ¢1 optimalizace navstévnosti Gizemi.
Zakladnim principem spoluprace bude rovnocenna spoluprace bez nadfazenosti a
podfizenosti, navzajem otevrena komunikace s otevienym sdilenim dat a jejich mozné
vyuziti pro platformy jednotlivych partnert v ramci oboustranné vyhodné spoluprace.
Sdileni dat muze probihat rGznymi zptsoby. Od jednoduchého, spolivajictho ve
vypliovani online interaktivniho skladu az po sofistikované propojeni pocitacovych
systému, prejimani dat a jejich zobrazeni diky API rozhrani nebo widgett vkladanych na
konkrétni webové stranky.

Zalovany v napadeném rozhodnuti uvedl, Ze alobce sice uvedl typové piiklady subjekt,
se kterymi hodla spolupracovat, nicméné konkrétné neuvedl zptisob dané spoluprace
(jakym zptsobem budou spolupracovat, co bude predmétem spoluprace) ani nastroj na
zajisténi dané spoluprace (neni uvedena informace o memorandu a smlouvé o spolupraci
s vymezenim konkrétnich aktivit spoluprace).

I tuto ¢ast odivodnéni napadeného rozhodnuti soud povazuje za neptrezkoumatelnou.
Zalobce v podani ze dne 29. 9. 2023 dle nazoru soudu dostal své povinnosti popsat zptisob
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propojeni avizovanych subjektt a jejich informacnich systému na nové vytvareny systém
a zaroven vysvétlit celkovy princip spoluprace s danymi subjekty. Pozadoval-li zalovany
po zalobci uvedeni zcela konkrétniho zplsobu spoluprace véetné nastroje k tomu
slouzictho, mél tento svij pozadavek do podminek Registrace akce uvést, popt. vyzvat
zalobce k dalsimu doplnéni. Neudinil-li tak, nelze klast zalobci za vinu, ze takovato
konkrétni specifika ve svém doplnéném podani neuvedl.

V. Zavér a rozhodnuti o nakladech fizeni

Z vyse uvedenych dtvodt méstsky soud rozhodnuti zalované zrusil podle § 76 odst. 1 pism.
a) s. t. s. pro neprezkoumatelnost spocivajici v nedostatku davoda.

Zalovany v dal$im Hzeni opétovné posoudi, zda projektovy zamér zalobce spliiuje kritéria
efektivnosti, UCelnosti a hospodarnosti vynakladani prostfedka statniho rozpoctu, pficemz
ve svém posouzeni bude reflektovat argumentaci zalobce uvedenou v projektovém zameéru a
doplnéni skutecnosti ze dne 29. 9. 2023. Bude-li toho k fadnému posouzeni véci potreba,
provede i vyslech svédku, které zalobce navrhuje v této zalobé (byvaly feditel agentury
CzechTourism J. H., jehoz slyseni zalobce navrhl k otazce vydani souhlasného stanoviska
pred podanim projektove zadosti, produktovy manazer pro aktivni turismus agentury
CzechTourism A. N., a vedouci oddéleni obsahu a rozvoje webovych portala agentury
CzechTourism, P. M., k otazce dohody o formé sdileni dat, soucasny reditel agentury
CzechTourism, pan F. R.) a/nebo dikaz pripisem Horské sluzby ve véci mapovani
skialpinistickych tras. Podle § 78 odst. 5 s. f. s. jsou spravni organy vazany pravnim nazorem
vyslovenym soudem v tomto rozsudku.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén § 60 odst. 1s. 1. s. Jelikoz mél zalobce ve véci play
Uspéch, nalezi mu nahrada nakladd fizeni. Tyto naklady predstavuji naklady na soudni
poplatek ve vysi 3 000 K¢ za podani zaloby a odménu a nahradu hotovych vydaja advokata.
Odmeéna nalezi celkem za 3 tkony pravni sluzby, a to prevzeti a ptipravu zastoupeni a zalobu
[§ 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., o odménach advokat a nahradach
advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni G¢inném od 1. 1. 2025].
Za kazdy tkon pravni sluzby nalezi zastupci zalobce mimosmluvni odména ve vysi 4 620 K¢
[§ 9 odst. 5 advokatniho tarifu], ktera se zvysuje o 450 K¢ pausalni nahrady hotovych vydaja
dle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu. K tomu se pripocitava i sazba dané z pridané hodnoty.
Celkem tedy ¢ini nahrada naklada tizeni castku 21 405 K¢, kterou je zalovany povinen
uhradit zalobci k rukdm jeho zastupce do 30 dni od pravni moci tohoto rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasa¢ni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
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rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 0daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
vV M v v / Ve * 4 .. M v /
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
4 4 / Vv M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha dne 28. listopadu 2025

Mgr. Gabriela Basna v.r.
predsedkyné senatu
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