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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Smakalem ve véci

zalobce: N. M., narozeny X,
statni prislusnik X,
toho ¢asu bytem X,
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra,
sidlem Nad Stolou 936/3, Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ¢&. j. OAM-467/ZA-ZA11-BA03-2024 ze dne 7. 4. 2025,

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odtvodnéni:

V tomto pripadé se soud zabyval tim, zda rezervistovi armady Ruské federace ve véku
presahujicim 40 let hrozi povolani do aktivni sluzby a nasazeni do boji na Ukrajiné.

I. Rizeni pred spravnim organem

Zalobce podal dne 2. 4. 2024 74dost o udéleni mezinarodni ochrany. Zadost odtvodnil tim,
v v/ v 4 M 4 4 v M 4
ze v pripadé navratu do Ruska bude nucen nastoupit do armady a nasledné bojovat ve valce
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proti Ukrajiné. V Rusku byl uznin bojeschopnym. S valkou zalobce nesouhlasil, na
Ukrajiné se nadto narodil a zije tam jeho matka.

Zalovany zalobci mezinarodni ochranu podle § 12 az § 14b zakona o azylu neudélil.
Zalovany zaprvé nemohl pominout to, ze zalobce o mezinarodni ochranu pozadal az poté,
co mu bylo uloZeno spravni vyhosténi. Zalobce zadal o mezinarodni ochranu ze strachu, ze
bude odveden do armady a do valky na Ukrajiné. Zalovany shledal, Ze brann povinnost a

. 4 . 4 4 v/ 4 4 M ’ 4 v v/
povinna vojenska sluzba patfi k zakladnim povinnostem statniho obcana. Pfipadnou

°1: ’ . vV v / . / v o e
mobilizaci, pokud je zamérena na veskeré bojeschopné muze bez ohledu na jejich rasu,

4 Ve 4 \4 4 ’ 7 4 4 4 M M ) /
narodnost ¢i nabozenstvi, nedochazi k pronasledovani jednotlived ze strany ruskych
statnich organt. Podle predlozené vojenské knizky zalobce jiz absolvoval zikladni
vojenskou sluzbu, povolani k vykonu zakladniho vojenskému vycviku mu tedy jiz nehrozi,
VV . 4 M 4 4 v M / /v v/ 4 1 v
rovnéz 1 dosahl maximalniho véku pro jeho vykon. Co se tyce pripadné mobilizace, zalobce
/ v v 1 V.7 v Ve . ’ v

neprokazal, ze by mu byl dorucen mobiliza¢ni rozkaz nebo ze by se o néj vojenska sluzba
jakkoliv zajimala. Nadto mobilizace byla dle podkladi obstaranych zalovanym jiz
ukondena. Zalobce by dle podkladt ani nemél byt postihovan za to, ze se v dobé vyhlaseni

°1 / ~ / v/ v v Ve VoV
mobilizace v Rusku nenachazel. Zalovany tak zadost zalobce povazoval za Cisté ucelovou
s cilem zlegalizovat jeho pobyt na uzemi CR.

IL. Rizeni pted soudem

Proti tomuto rozhodnuti zalobce brojil zalobou. M€l za to, Ze hrozba nasazeni do valky na
Ukrajiné je relevantnim divodem pro udéleni mezinarodni ochrany. Zda dostal povolavaci
rozkaz, ¢i nikoliv, zalobce nevédél, nebot byl pravdépodobné doruden na jeho posledni
hlasenou adresu v Rusku, kde stale zije jeho byvala manzelka. Ta s nim ale neni v kontaktu.
Zalobce v$ak absolvoval vojenskou sluzbu a je vojakem v zaloze s kvalifikaci seniorni
mechanik - tidi¢ plovoucich pasovych taha¢t a transportérti. Po této kvalifikaci je v armadé
4 i i v 4 v 4 N4 4 v /

poptavka. Povinnost konat vojenskou sluzbu varmadé, ktera se dopousti vale¢nych
zlodint, muze byt azylové relevantnim duvodem. Mobilizace vyhlasena v roce 2022 jiz

. v Ve . LY v 7 v ;7 7
nejspise opravdu skonéila. Prezident ale dekret o jejim ukonceni nepodepsal, coz vyplyva
z podkladt pro vydani rozhodnuti. Pravné tedy mobilizace stale probiha. Nadto se Rusko

Ve M v/ 1 M A2 vV . 4 4 b4 Vv 4

pripravuje na dal$i mobilizaci, coz je zfejmé ze zprav v mediich. Rovnéz také v Rusku
probiha nucené podepisovani smluv o dobrovolném vstupu do armady. Zalobci tak méla
byt udélena mezinarodni ochrana podle § 12 zakona o azylu, pfipadné doplnkova ochrana
podle § 14a téhoz zakona.

Zalovany povaZoval zalobu za ned@vodnou. Mobilizace v Rusku jiZ realné neprobih4, nebyl
tak davod se domnivat, ze by byl Zalobce nasazen do boji na Ukrajiné. Natlak na podpis
smlouvy s armadou dle dostupnych zdroji nedosahuje takové intenzity, aby zalobci byla
udélena mezinarodni ochrana. Ve zbytku odkazal Zalovany na napadené rozhodnuti.

III. Posouzeni véci
Zaloba neni divodna.

Zalovany v zasadé spravné konstatoval, ze zalobci nehrozi pronasledovani ¢i vazna ujma,
protoze mu s dostate¢nou pravdépodobnosti nehrozi sluzba v armadé Ruské federace; zadné
dalst skutecnosti vyznamné pro mezinarodni ochranu zalobce neuvedl.

Soud neprehlédl, ze zalovany pristupoval k zadosti zalobce predevsim jako zadosti ulelové.
Tose projevilo vtéch castech oduvodnéni, kde se zalovany odvolava na (davno)
prekonanou judikaturu, popripadé uvadi hodnoceni povrchni, bez zohlednéni specifik
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v/ . ’ . . . . ’ . . ’ \ / 4
pripadu - zejména ignoruje judikaturu k azylové relevanci vojenske sluzby. Tyto vyrazné
nedostatky vsak nemaji vliv na zakonnost rozhodnuti Zalovaného pravé proto, ze obstoji

’ ’ ’ 7 Vv . 1. Y , v . ,
zakladni skutkovy zavér o absenci mobilizace a navazujici zavér o absenci podstatné
a pravdépodobné hrozby vidi zalobei v dasledku mobilizace. Z toho davodu se soud
naznacenymi nedostatky blize nezabyval.

Relevance vojenské sluzby pro priznani mezindrodni ochrany

Rizeni o mezinarodni ochrané se vyznacuje tim, ze (1) je v ném Casto nutno rozhodovat za
situace dukazni nouze, (2) jde o prospektivni rozhodovani (tj. posuzuje se riziko

4 4 /7 Ve /v A 4 /4 4 4 Vv
pronasledovani ¢i vazné 4jmy v budoucnu) a (3) nespravné rozhodnuti ma pro stézovatele
obzvlasté zavazné disledky. Témto specifikim fizeni o mezinarodni ochrané odpovida i
dikazni standard a rozlozeni dikazniho bfemene (napt. rozsudek ¢. j. 5 Azs 66/2008-70 ze
dne 30. 9. 2008, ¢. 1749/2009 Sb. NSS).

Vojenska sluzba ani samotna bezprostiedni ¢ast na bojovych operacich nejsou divodem
pro udéleni mezinarodni ochrany. Neptedstavuji totiz ani pronasledovani, ani vaznou
Wmu. Vojenska sluzba je naopak mezinarodné uznavanou povinnosti obdana viéi jeho
statu. To v zasadé plati 1 v pfipadé vyhrady svédomi, nebotf za takové situace lze sice
uvazovat o tom, ze vojenska sluzba zasadné nema byt povinnosti, jeji vynuceni vsak
nepredstavuje pronasledovani ve smyslu § 2 odst. 4 zakona o azylu ¢i vaznou Gjmu ve
smyslu § 14a odst. 2 téhoz zakona. K tomu by musely pfistoupit dal$i okolnosti, jako
napfiklad zptisnéné tresty pro odpirace vojenské sluzby z nabozenskych divodu nebo
predpoklad  zavazného  asystémového  porusovani  mezinarodnitho  prava
pti bojovych operacich (srov. napt. rozsudky NSS ¢. j. 5 Azs 19/2020-45 ze dne 10. 12. 2021,
¢. 4304/2022 Sb. NSS; €. j. 5 Azs 158/2015-24 ze dne 17. 12. 2015, ¢. j. 2 Azs 17/2012-44 ze
dne 7. 8. 2012, ¢ j. 5 Azs 4/2004-49 ze dne 29. 3. 2004).

Vtéto souvislosti lze wuvazovat nad tim, Zzeprima faciehrozi nebezpeli
pro kombatanty Ruské federace, ktefi se mohou (musi) podilet na pachani zloéint podle
mezinarodniho prava na Gzemi Ukrajiny.

Skutkovd zjisténi tykajici sluzby v armddé Ruské federace

Zalovany vysel pfedeviim z informace Finské imigraéni sluzby Situace brancii a mobilizace,
aktualizace k 22. 8. 2024, a informace OAMP Zaikladni vojenskd sluzba — Ucast vojakii
zakladni vojenské sluzby ve vilce na Ukrajiné ze dne 21. 3. 2024.

Z téchto informaci plyne, Ze povinnost vojenské zakladni sluzby plati pro muze do 30 let
véku. Brancum zakladni vojenské sluzby zasadné hrozi, ze se budou muset G¢astnit bojti na
Ukrajiné. Problematické je i donucovani k uzavfeni smluv o nasazeni do boju, kterymi je
obchazena politicky nepopularni mobilizace. Ta v soucasné dobé fakticky neprobiha,
pravné vsak ukoncena nebyla.

K tomu lze dodat, ze tato skutkova zjisténi bez dalsiho potvrzuje rozhodovaci praxe
némeckych soudd, které osobam podléhajicim odvodu do zakladni vojenské sluzby
priznavaji doplikovou ochranu (srov. rozhodnuti VG Wiesbaden sp. zn. 2 K 202/24. WI.A
ze dne 4. 6. 2025, VG Berlin sp. zn. 33 K 495/23.A ze dne 5. 3. 2025; primérené usneseni
VG Dresden sp. zn. 1 L 281/25.A ze dne 28. 4. 2025 a VG Magdeburg sp. zn. 3 B 184/24
MD ze dne 15. 11. 2024). V zasadé tato skutkova zjisténi potvrzuji i ceské soudy, ktereé
z toho davodu rusily rozhodnuti zalovaného, aby k této otazce zajistil nové a podrobnéjsi
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informace (napft. rozsudky MS v Praze ¢.j. 19 Az 10/2025-32 ze dne 28. 8. 2025, ¢. j. 16
Az 9/2025-24 ze dne 18. 8. 2025; KS v Brné ¢. j. 34 Az 30/2024-35 ze dne 12. 6. 2025).

Zalobce jiz absolvoval zakladni vojenskou sluzbu - je rezervista ve véku presahujicim 40 let.
Za toho stavu na néj nelze aplikovat skutkové zavéry tykajici se branct, popfipadé osob
donucenych k podepsani smlouvy v navaznosti na absolvovani zakladni vojenské sluzby.

Z informace Finské imigra¢ni sluzby Situace branct a mobilizace, aktualizace k 22. 8. 2024,
a informace OAMP Zékladni vojenské sluzba - Uast vojaké zakladni vojenské sluzby ve
valce na Ukrajiné z 21. 3. 2024 nevyplyva, ze by aktualné byli mobilizovani rezervisté ve
véku Zalobce, ani Ze by to bylo v dohledné dobé pravdépodobné. Zadny takovy skutkovy
zavér neobsahuje ani judikatura citovana v odst. 14 tohoto rozsudku. Tyto informace
podporuji opaény zavér: povolani rezervisti je spiSe nepravdépodobné (srov. také
rozhodnuti VG Trier sp. zn. 2 K 4973/24.TR ze dne 1. 7. 2025, VG Bremen sp. zn. 6 K
1558/23 ze dne 28. 2. 2025).

Soud se zabyval tim, zda lze relevantni informace dohledat i v novéjsich informacich o zemi

o 4 / Vv 4 i v VvV /4 4 */ 4 o o
puvodu. Za tim ucelem se v ramci tzv. predbézného posouzeni potencialnich dikazu

4 M v 4 4 4 /4 Vv / I i V4 v . . .

seznamil s obsahem spolecné zpravy danske a svedskeé imigraéni sluzby Russia: Conscription
ze dne 5. 3. 2025! a zpravy nizozemského Ministerstva zahraniénich véci Military service;
LGBTIQ+; critics and opponents ze dne 14. 2. 20252, Z téchto zprav prima facie nevyplyva,
ze by se situace v Ruské federaci néjak zménila. Z toho divodu nemohou tyto zpravy
prinést jina skutkova zjisténi nez ta, ktera zalovany vzal za zaklad svého rozhodnuti. Soud
proto novéj$imi zpravami neprovedl dokazovani (a proto znich ovSem necini zadny
konec¢ny skutkovy zavér).

Zalobce neoznadil #4dné novéj$i informace nad rimec novinového &anku o vyhrizkach
tiskového mluvciho prezident Ruské federace a moznosti masové mobilizace. Obsah toho
¢lanku nevyvraci objektivizované informace o zemi ptuvodu a sim o sobé ani nepredstavuje
informaci dostatecné kvality (srov. usneseni NSS ¢. j. 1 Azs 53/2022-29 ze dne 14. 7. 2022,
odst. 16; ¢. j. 3 Azs 228/2019-49 ze dne 19. 6. 2020, odst. 24).

Skutkova zjisténi o stavu v Ruské federaci lze tedy shrnout tak, ze zadny zdroj nepotvrzuje
variantu povolani rezervistd jako realnou. Ve vztahu k zalobci tedy neni naplnéna pottebna
mira diokazu primérené pravdépodobnosti prondsledovini ¢i skutecného nebezpeci vazné
s#jmy (k dikaznimu bfemenu a mife dikazu srov. cit. rozsudek . j. 5 Azs 66/2008-70).

Rozhodujici skutkovy apravni zavér zalovaného obstoji. Ve zbytku lze odkazat
na rozhodnuti zalovaného: ptilehavé konstatoval, ze zalobce neuvedl zadna dal$i tvrzeni

*/ v / /4 v 4 M 4 4 i 4 o v 4
potencialné vyznamné pro udéleni mezinarodni ochrany. Jiné duvody pro udéleni
mezinarodni ochrany dany nejsou.

IV. Zavér

Z uvedenych duvodu soud zalobu zamitl podle § 78 odst. 7 s. . s. Zalobce nemél ve véci
/ v / vV / v 4 i 4 4 vV /4 / V. / Ve i
uspéch a Uspésnému zalovanému nevznikly naklady nad ramec bézné Gredni Cinnosti.

! Ke dni rozhodnuti soudu dostupna napt. na:
https://cot.evaa.europa.eu/administration/denmark/PLib/report-march-2025-conscription-in-russia.pdf.

2 Ke dni rozhodnuti soudu dostupna napt. na:

https://coi.evaa.europa.eu/administration/netherlands/PLib/COI report Russian_Federation February 202
5.pdf.
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o V/ 4

Zadny z Gcastnikt tak nema pravo na nahradu naklada fizeni (§ 60 odst. 1 véta prvni s. 1.

s.).

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do dvou
tydnd od jeho doruceni. Lhita je zachovana, byla-li kasa¢ni stiznost podana u Krajského
soudu v Plzni.

Plzen 19. listopadu 2025

Mgr. Jan Smakal v.r.
soudce
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