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USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v sendtu sloZeném z predsedkyné Evy Sonkové a soudct
Karla Simky a Sylvy Si$keové v pravni véci Zalobce: Mgr. Vaclav VoiiSek, se sidlem
Pod kastany 245/10, Praha 6, proti zalovanym: 1) Krajsky Gfad Plzeniského kraje, se sidlem
Skroupova 1760/18, Plzet, a2) Ministerstvo dopravy, se sidlem nabtesi Ludvika
Svobody 1222/12, Praha 1, o zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem zalovaného 1)
spoCivajicim v poskytnuti informaci pfipisem ze dne 10.2.2025, ¢.j. PK-KDS/531/25
a o zalobé proti rozhodnuti zalovaného 2) ze dne 5.2.2025, ¢.j. MD-7194/2025-072,
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 12. 9. 2025, ¢. j. Na
204/2025-39,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

I Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
v ’
Odidvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 29.9.2025 kasacni stiznost, kterou zalobce
(stézovatel) broji proti v zahlavi oznalenému usneseni Krajského soudu v Plzni. Soudni
poplatek stézovatel neuhradil soucasné s podanim kasacni stiznosti. NSS jej proto vyrokem
I usneseni ze dne 23. 10. 2025, ¢. j. 2 As 220/2025-12, vyzval, aby tak ucinil ve lhtté patnacti
dnd ode dne doruceni tohoto usneseni. Dne 6. 11. 2025 byla NSS doruéena zadost stézovatele
o osvobozeni od soudnich poplatkl z diivodu, Ze se stézovatel ocitl ,,ve $patné socialni situaci
a nemd tedy na thradu soudnibo poplatku”.

[2]  Usnesenim ze dne 5.12.2025, ¢.j.2 As220/2025-24, NSS stézovatelovu zadost
o osvobozeni od soudnich poplatki zamitl, nebot stézovatel dostatecné nevylicil své osobnt,
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prijmové a majetkové pomeéry. Zaroven jej vyzval k uhradé soudniho poplatku a stanovil
mu k tomu lhitu patnacti dnd od dorudeni usneseni. V usneseni jej zaroven poucil

o nasledcich, které nastanou, nezaplati-li soudni poplatek nebo zaplati-li jej pozdé.

[3]  Podle § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (s. t. s.), soud fizeni
usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon. Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona
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¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vznika poplatkova povinnost podanim kasacni
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stiznosti. Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich soud vyzve poplatnika k zaplacent
poplatku, nebyl-li tento poplatek zaplacen spole¢né s podanim kasacni stiznosti, a uréi mu
k tomu lhttu alespon 15 dnt; vyjimecné muze urdit lhtitu kratsi. Podle stejného ustanoveni
soud po marném uplynuti této lhity fizeni zastavi, pficemz k zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lhuty se neprihlizi.

[4]  Usneseni s vyzvou k zaplaceni soudniho poplatku bylo stézovateli doruceno dne
5.12.2025. Posledni den lhuty k zaplaceni soudniho poplatku pfipadl na pondéli
22.12. 2025.

[5] Na vyzvu stézovatel reagoval pouze podanim dorudenym NSS dne 22. 12. 2025.
Opétovné v ném pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkt. Svou zadost odtivodnil tim,
ze se jeho socialni situace jesté vice zhorsila. Uvedl téz, ze na NSS zasle nasledujici den doklad
o dlouhodobé nemoci a nové dikazy o své nedobré socialni situaci. NSS nicméné jiz zadné
podklady, a to nasledujici den ani pozdéji, nezaslal.

[6]  Judikatura dovozuje, ze ,o0 opakované Zdidosti o osvobozeni od soudnibo poplatku
v ramci jednoho 7izeni je soud povinen rozhodnout jen v pripadé, Ze tato Zidost obsabuje nove,
drive neuplatnéné skutecnosti, zejména doslo-li ke zméné poméri icastnika 7izeni (rozsudek
NSS ze dne 17.6.2008, C.j.4 Ans5/2008-65). Pokud opakovana zadost takové nové
informace neobsahuje, nerozhoduje o ni soud viubec (rozsudek NSS ze dne 28.7. 2011,
¢.j. 8 As 65/2010-106, bod 10). Jak také uvedl NSS vrozsudku ze dne 31.1.2022,
C.j. 2 Afs 141/2021-46, bod 20, v nové zadosti se nelze dovolavat skutecnosti, které
existovaly jiz v dobé rozhodovani o prvni zadosti, a to prestoze je zadatel v prvni zadosti
neuplatnil.

[71  Ze stézovatelova podani ze dne 22. 12. 2025 nevyplyva, ze se v obdobi od vydani
usneseni €. j. 2 As 220/2025-24 zménila jeho majetkova situace natolik, aby odtvodnila jeho
osvobozeni od soudnich poplatkd. Svoji situaci popisuje zna¢né obecné, pfi¢emz k podani
neprilozil zadné podklady, které by jeho tvrzeni jakkoli dokladaly. NSS proto o této dalsi
zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkt opétovné nerozhodoval.

[8]  Stézovatel tedy ve lhuté stanovené usnesenim €. j. 2 As 220/2025-24 soudni poplatek
za kasalni stiznost nezaplatil, jeho tvrzeni neodtvodnuji nutnost znovu rozhodnout
o osvobozeni od soudnich poplatkd, a ani soudu nesdélil zadné okolnosti, které by osveédcily,
ze tento soudni poplatek nemohl bez své viny zaplatit. Lhata k zaplaceni soudniho poplatku
za kasaéni stiznost tak marné uplynula dne 22. 12. 2025.

[91  Jelikoz stézovatel soudni poplatek ve stanovené lhtité nezaplatil, NSS rizeni o kasacni
stiznosti podle § 47 pism. ¢) s. I. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona zastavil.

[10] Vyrok o nakladech rizeni se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni ve spojeni s § 120 s. . s.,
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podle néhoz zadny z Gc¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.
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pokracovani

Poudleni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prosttedky pripustné.

V Brné dne 30. prosince 2025

Eva Sonkov
predsedkyné senatu



