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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Gabriely Basné a
soudctt Mgr. Kateriny Kozakové a Mgr. Ondfeje Hrabce ve véci

zalobkyneé: V.DP.
st. prisl. X
bytem X
zastoupena Organizaci pro pomoc uprchlikim, z. s.
se sidlem Podébradska 5, 190 00 Praha 9
proti
zalovanému:  Ministerstvo vnitra
se sidlem Nad Stolou 936/3, 170 00 Praha 7

o zalobé na ochranu proti nelinnosti Zalovaného v fizeni vedeném zalovanym pod ¢j.
CPR-48305-2/CJ-2024-931200-AZ,

takto:

I. Zalovany je povinen rozhodnout o #adosti Zalobkyné ze dne 25. 9. 2024 o
udéleni mezinarodni ochrany, a to do 30 dni od pravni moci tohoto
rozsudku.

II. Zalobkynise nepfiznava nahradanakladu fizeni.

. Zalovanynema pravo nanahradu nakladt fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Odavodnént:

I. Zaklad sporu

1. Zalovanému byla dne 25. 9. 2024 dorudena Zadost, kterou zalobkyné podle § 3 ve
spojeni s § 3a odst. 1 pism. a) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale ,zakon o azylu®), ve
znéni udinném od 1. 7. 2023, pozadala o udéleni mezinarodni ochrany.

2. Rozhodnuti o zadosti zalobkyné nebylo vydano v zakonné lhuté a zalobkyné ani
neobdrzela zadnou informaci o prodlouzeni lhuty pro vydani rozhodnuti. Dne 4. 1.
2025 zalobkyné zaslala zalovanému zadost o sdéleni stavu fizeni, na tuto dosud
neobdrzela zadnou odpoved.

3. Dne 29. 7. 2025 se zalobkyné obratila na ministra vnitra jako nadtizeny spravni organ
s zadostl o prijeti opatreni proti necinnosti dle § 80 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho
v/ v 4 Vev/y v * o 4 4 7 V7 « IV V7 M i M
tadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale ,spravni rad“), v niz zadala ministra vnitra, aby
ucinil opatteni proti necinnosti. Ministr vnitra na zadost zalobkyné dosud nereagoval.

4. Dne 24. 9. 2025 podala zalobkyné zalobu, jiz se domaha ochrany proti neinnosti
zalovaného, kterou spattuje v tom, ze zalovany dosud nevydal rozhodnuti o jeji zadosti
o udéleni mezinarodni ochrany.

II. Obsah zaloby a vyjadfeni zalovaného

5. Zalobkyné v Zalobé namita, Ze ke dni podani Zaloby Zalovany nerozhodl o jeji Zadosti o
udéleni mezinarodni ochrany, ackoli o ni mél povinnost rozhodnout do 6 mésicti ode
dne, kdy mu byly poskytnuty tdaje k podané adosti. Zalobkyné Zalovanému tdaje
poskytla dne 30. 9. 2024, zakonna lhtta pro vydani rozhodnuti tak uplynula dnem 30.
3. 2025. Zalobkyné do dne$niho dne neobdrZela #4dnou informaci o prodlouZent lhaty,
a proto v uvahu nepripada ani postup dle § 27 odst. 3 a 4 zakona o azylu (viz shodné téz
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 4. 2013, ¢ 5. 5 Ans 4/2012-20, ¢.
2871/2013 Sb. NSS). Zalovany nesplnil svou povinnost vydat rozhodnuti v zikonné
lhuté, zalobkyné bezvysledné vyclerpala prostredky, ktere ji spravni fad dava na ochranu
pred necinnosti spravniho organu, rizeni o zadosti zalobkyné jiz trva témér rok a
zaroven zalovany s zalobkyni provedl dva podrobné pohovory a je tudiz zfejmé, ze od
ni ma dostatek informaci pro radné zjisténi skutkového stavu. Vzhledem k uvedenému
zalobkyné navrhuje, aby Méstsky soud v Praze (dale jen ,méstsky soud”) rozhodl tak, ze
zalovany je povinen vydat rozhodnuti o zadosti zalobkyné o udéleni mezinarodni
ochrany v maximalni lhtté 30 dnt od pravni moci rozsudku.

6. Zalovany ve vyjadreni k zalobé predné poprel opravnénost podané zaloby a vyslovil s ni
nesouhlas, nebot v daném ptipadé nebyl a neni neéinny a provadi veskeré nezbytné
/ /v 4 4 4 vV * V/ b /4 v 4 . /7 4
tkony za Ucelem vydani rozhodnuti ve véci zadosti jmenované o udéleni mezinarodni
4 4 M *VVv/ 4 /4 4 v D . v/ 4
ochrany, které vyda v nejblizSim mozném terminu. Veskeré informace jsou soucasti
4 4 M 4 / 4 /4 4 Vv N4
spravniho spisu. Poslednim tkonem zalovaného bylo provedeni dopliujictho pohovoru
s zalobkyni, ke kterému doslo dne 17. 6. 2025.

IIT. Posouzeni zaloby

7. Méstsky soud zalobu posoudil, ptiCemz podle § 81 odst. 1 zdkona ¢ 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.“), vychazel
ze skutkového stavu zjisténého ke dni svého rozhodnuti. Méstsky soud ve véci rozhodl
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bez natizeni jednani podle § 51 odst. 1 s. f. s., nebot zalobkyné i zalovany s timto
postupem souhlasili, resp. nevyjadrili nesouhlas srozhodnutim véci bez narizeni
jednani. Veskeré podklady a listiny, z nichz méstsky soud vychazel a jichz se dovolavaly
i procesni strany ve svych podanich, jsou obsazeny ve spravnim spisu, jimz se
dokazovani neprovadi (rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 29. 1. 2009, ¢.j. 9
Afs 8/2008-117, ¢. 2383/2011 Sb. NSS).

Zalobu na ochranu proti nedinnosti 1ze podat nejpozdéji do jednoho roku ode dne, kdy

v . /v v v 4 4 v v o 4 v 4
ve véci, v niz se zalobkyné domaha ochrany, marné probéhla lhuta stanovena zvlastnim
zakonem pro vydani rozhodnuti (§ 80 odst. 1s. t. s.).

Zalobkyné pozadala o udéleni azylu dne 25. 9. 2024 a Gidaje k 7adosti o mezinirodni
ochranu ve smyslu § 10 zakona o azylu poskytla dne 30. 9. 2024. Zalovany o jeji zadosti
dosud nerozhodl.

Podle § 27 odstavec 1 zakona o azylu plati, ze rozhodnuti ministerstva ve véci
mezindrodni ochrany, nestanovi-li tento zdkon jinak, vydi ministerstvo bez zbytecného
odkladu, nejpozdéji do sesti mésicii ode dne, kdy byly poskytnuty idaje k podané Zddosti o
udéleni mezindarodni ochrany, nebo ode dne, kdy nabylo pravni moci rozhodnuti
ministerstva ve véci mezindrodni ochrany a o vrdceni k novému projednani.

Podle § 27 odst. 2 zakona o azylu lze lhitu pro vydani rozhodnuti podle odstavce 1 pism. a)
prodlonzit az o 9 mésicii, pokud (a) jde o pripady vécné nebo pravné sloZité, (b) je soucasné
podin wvelky pocet Zddosti o udéleni mezindrodni ochrany, nebo (c) Zadatel o udéleni
mezindrodni ochrany neplni povinnosti podle toboto zikona, a proto nelze rozhodnout ve
Ihiité podle odstavce 1. Podle odst. 3 stejného ustanoveni pak plati, ze je-li to nezbytné pro
zjisténi stavu véci, 0 némz nejsou divodné pochybnosti, lze vyjimecné prodlouzit Ibiitu podle
odstavce 2 aZ o 3 mésice. Podle odst. 4 v$ak ministerstvo vnitra #castnika ¥izeni ve véci
mezindrodni ochrany pisemné vyrozumi o prodlouzeni Ilbity podle odstavcii 2 a 3 a
odsivodni takovy postup.

Nejdrive se méstsky soud zabyval vcasnosti podané zaloby. V posuzované véci lhata pro
vydani nového rozhodnuti zalovanému pocala bézet dnem 30. 9. 2024, kdy byly
zalovanému poskytnuty tdaje k podané zadosti o udéleni mezinarodni ochrany, a
marné uplynula dnem 30. 3. 2025, kdy skondila zikonn4 Sestimési¢ni lhita. Zaloba byla
zalobkyni podana dne 24. 9. 2025, tedy zakonna jednorocni lhuata podle § 80 odstavec 1
s. f. s. byla zachovana.

Méstsky soud se zabyval pripustnosti podané zaloby. Ze spravniho spisu vyplyva, ze
zalobkyné bezvysledné vycerpala prostredky na ochranu proti nedinnosti ve smyslu §
79 odst. 1 s. 1. s. Za tento prostiedek se v rezimu azylového zakona povazuje podani
zadosti o prijeti opatfeni proti necinnosti podle § 80 spravniho radu. Zalobkyné tuto
4 kd v v v/ v 4 4 v/ /7 N7/ M Ve 4 v 4
zadost podala, byt k vécné nepfislusnému organu (k vyfizeni zadosti o prijeti opatreni
proti necinnosti je v souladu s § 170a odst. 1 zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct,
. ’ ’ ’ 4 . 7 7 v . . o

ve spojeni s § 80 spravniho radu Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct).
Dle § 71 spravniho tadu je spravni organ povinen vydat rozhodnuti bezodkladné a neni-
li to mozné, nejpozdéji do 30 dnt od zahijeni fizeni. Zalobkyné podala podnét
k uéinéni opatfeni proti necinnosti spravniho organu ministru vnitra dne 28. 7. 2025.
Ministr vnitra mél zadost v souladu s § 12 spravniho fadu bezodkladné postoupit vécné

v/ v /4 4 4 4 Ve . 4 o _V v 4
prislusnému spravnimu organu. I kdyby soud ptipustil postoupeni ve lhaté napr. 7 dni,
mélo byt o zadosti rozhodnuto Komisi do 4. 9. 2025. To se vsak nestalo. K podani
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zaloby zalobkyné ptistoupila dne 24. 9. 2025, tedy témérf tfi tydny po marném uplynuti
lhuty pro prijeti opatfeni proti necinnosti zalovaného. Lze proto uzavifit, ze zalobkyné
naplnila zakonnou podminku pro podani zaloby, kdyz bezvysledné vycerpala veskereé
prostredky ochrany proti necinnosti ve smyslu § 79 odst. 1 s. 1. s.

Méstsky soud dale posuzoval davodnost zaloby, pfi¢emz dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

Prvné soud dotazem na zalobkyni ovéril, ze o jeji zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany nebylo dosud (ke dni 18. 11. 2025) rozhodnuto. Protoze v posuzované véci
nebylo vydano nadfizenym spravnim organem opatreni proti necinnosti, nezabyval se
soud otazkou, zda jiz uplynula lhita stanovena opatfenimi proti necinnosti, ale zabyval
se vylucné otazkou, zda je zalovany necinny.

Lhata pro vydani rozhodnuti podle § 27 odst. 1 zakona o azylu v nynéjsi véci uplynula
30. 3. 2025. Soud nevesel na argumentaci zalovaného v jeho vyjadreni ze dne 14. 10.
2025, ze ve véci neni necinny, nebot provadi veskeré nezbytné tkony za Glelem vydani
rozhodnuti ve véci zadosti zalobkyné a ze rozhodnuti vyda v nejblizsim mozném
terminu. Ze spravaniho spisu vyplyva, ze po poskytnuti Gdaji k zadosti o mezinarodni
ochranu dne 30. 9. 2024 byla zalobkyné pfipisem ze dne 2. 6. 2025 zalovaného
vyrozuména o konani pohovoru dne 17. 6. 2025, ktery se tohoto dne i uskutecnil.
Podanim ze dne 24. 6. 2025 zalobkyné doplnila svou zadost o dtukazy, které z pohovoru
vyplynuly. Zaroven uvedla, ze lékatské zpravy, které spravni organ vyzadoval, se zatim
obstarat nepovedlo a budou dodany dodateéné. Pfipadné si je muze od oSettujicitho
lékate vyZadat spravni organ. Zalobkyné mu udélila souhlas snahliZenim do jeji
zdravotni dokumentace. Soucasné zalobkyné v tomto podani spravni organ upozornila,
ze dne 30. 3. 2025 uplynula zakonna Sestimésicni lhuta pro vydani rozhodnuti. Pricemz
do dnesniho dne zalobkyné neobdrzela pisemné vyrozuméni o prodlouzeni této lhuty
v souladu s § 27 odst. 4 zakona o azylu. Takové vyrozuméni neni ani soudasti spravniho
spisu. Dne 7. 7. 2025 zalobkyné do spisu zaslala pozadované 1ékarské zpravy. Nasledné,
dne 28. 7. 2025, zalobkyné podala zadost na u¢inéni opatreni proti necinnosti. Pripisem
ze dne 19. 11. 2025 zalobkyné soudu sdélila, ze zalovany dosud o jeji zadosti nerozhodl.

Necinnost spravniho organu je objektivné existujici stav, kdy v zakonem predepsané
lhaté nedoslo k provedeni pfislusnych procesnich Gkonu. Zaroven plati, ze ne kazda
nedinnost je pricitatelnd spravnimu organu. Ma-li nedinnost pvod ve vystupovani
Gcastnika, nejde o necinnost spravniho organu a nelze se proti ni dovolavat ochrany.

Ze shora popsaného skutkového déje nicméné pomérné jednoznalné vyplyva, ze
ne¢innost zalovaného nelze zalobkyni ptilitat. Zejména je nutné uvést, ze prvnim
v / /. / \4 /4 v / /v M

procesné vyznamnym ukonem zalovaného byla az vyzva ze dne 2. 6. 2025 k Gcasti na
pohovoru. Tuto vyzvu vydal zalovany osm mésict od pocatku spravniho tizeni a dva

v 7 ’ o o ’ ~ v /
meésice po uplynuti lhiaty kvydani rozhodnuti. Zalobkyné reagovala na vyzvy
v 4 v ’ . 4 4 / 4 . 4 4
zalovaného véas, podvakrat se dostavila k jim stanovenému datu ustniho jednani a ve
stanovené lhtté téz dodala pozadované doklady. Presto zalovany o zadosti zalobkyné
v zakonné lhité Sesti mésicti od dolozeni Gdaji k zadosti nerozhodl (tato uplynula dnem
30. 3. 2025) a soucasné zalobkyni nevyrozumél o ptipadném prodlouzeni lhity k vydani
rozhodnuti podle § 27 odst. 4 zakona o azylu.

Zalovany se tak stal v fizeni o zadosti zalobkyné o mezinarodni ochranu dnem 1. 4.
2025 nedinnym a tato necinnost trva i ke dni rozhodnuti soudu.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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IV. Z4vér a rozhodnuti o nakladech fizeni

20. Soud seznal, ze zalovany je v fizeni o zalobkyniné zidosti o mezinarodni ochranu
ne¢inny, a proto mu dle § 81 odst. 2 s. f. s. ulozil povinnost vydat o této zadosti
rozhodnuti ve lhuté 30 dnd ode dne pravni moci tohoto rozsudku. Délku této lhaty
soud povazuje s ohledem na dosavadni délku fizeni a stav shromazdénych diakazu za
primérenou, a odpovida také lhtité pozadované zalobkyni v zalobnim petitu.

21. Vyroky o nakladech fizeni (vyrok II a II) jsou oddvodnén 60 odst. 1 s. . s.
YIORy y J y
Zalobkyné sice méla ve véci Uspéch, avsak soud ji nahradu nakladd fizeni neptiznal,
. . Vv v/ 7 \ VAR . 4 /71_0 4 4
b
jelikoz v fizeni o zalobé je zastoupena Organizaci pro pomoc uprchlikim, ktera pravo
na odménu za zastupovani nema, nebot nevykonava specializované pravni poradenstvi
odle zvlastnich zakont ve smyslu § 35 odst. 2 s. . s. Ze soudniho spisu rovnéz

p y p
neplyne, ze by ji vznikly jiné naklady v rizeni o zalobé. Zalovany v fizeni Gspéch nemél,
proto nema pravo na nahradu naklada tizeni

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve ’ 4 4 4 v 4 4 . v \4 VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu az jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Glet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha dne 26. listopadu 2025

Mgr. Gabriela Basna v.r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.



