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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobce: V. V.N.
statni pfislusnost Vietnamska socialisticka republika
naposledy pobytem v Zatizeni pro zajisténi cizinci Vysni Lhoty
739 51 Vysni Lhoty 234
zastoupen Mgr. Markem Sedlakem, advokatem sidlem 602 00 Brno,
Milady Horakove 13

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra Ceské republiky

sidlem 170 34 Praha 7, Nad Stolou 3
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 23. 7. 2025 ¢&. j. OAM-818/ZA-ZA15-D07-Z-
2025, ve véci zajisténi

takto:
L Zaloba se zamita.
IL. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odutvodnéni:

. Zalobou podanou v zékonné lhét¢ se Zalobce domahal zrufeni v zdhlavi uvedeného
rozhodnuti zalovaného, jimz byl Zalobce podle § 46a odst. 1 pism. d) zakona ¢. 325/1999
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Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zakon o azylu) zajistén v zarizeni pro
eV _V 4 .. o 4 4 4 *eV_V 4
zajistént cizincu. Podle § 46a odst. 5 zakona o azylu byla doba trvani zajisténi stanovena do
23. 8. 2025 s moznosti dalstho prodlouzeni. Zalobce namital, ze nemohl odcestovat do
Rumunska za G¢elem dokondeni fizeni o jeho predchozi zadosti o mezinarodni ochranu,
kterou zalovany vedl pod ¢. j. OAM-840/ZA-ZA11-2024, protoze zalovany Rumunsku
nepredal zadné podklady k jeho Zadosti o mezinarodni ochranu, takze Rumunsko fizeni
oV Ve M M 4 / 4 4 v 4 v 4
nemuze dokondit. Z jeho strany se tak nejedna o vyhybani se premisténi, ale o snahu
dosahnout meritorniho prezkoumani davoda, pro které zada o mezinarodni ochranu.
Z toho davodu se dne 22. 7. 2025 dostavil k zalovanému za Gcelem podani nové zadosti o
mezinarodni ochranu na izemi Ceské republiky. Dale zalobce namital, ze doba zajisténi do
23. 8. 2025 byla zalovanym stanovena svévolnym a neprezkoumatelnym zptsobem. Neni
vV . 4 M 4 v /. / 4 4 v / v/
ztejmé, jak na zakladé Gvah uvedenych v napadeném rozhodnuti zalovany vypodital
nezbytnou dobu zajisténi az do 23. 8. 2025.

. Zalovany v pisemném vyjidfeni navrhl zamitnuti Zaloby. Odkéazal na oddvodnéni
napadeného rozhodnuti. Dle presvédéeni zalovaného je z napadeného rozhodnuti jasné
seznatelné, z jakych podkladt vychazel, jakym zptisobem je hodnotil a k jakym zavérum jej
tyto uvahy vedly. Téz zduvodnil, z jakych konkrétnich a individualizovanych duvoda
shledal naplnéni podminek pro zajisténi zalobce v zafizeni pro zajisténi cizinct. Soucasné
poznamenal, ze 13. 8. 2025 byl zalobce transferovan v ramci Dublinského fizeni do
Rumunska.

. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti zalovaného, jakoz i fizeni, které jeho vydani
predchazelo, a dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna. O Zalobé soud rozhodl bez narizeni
jednani, a to v souladu s ust. § 46 odst. 8 zakona o azylu, nebot zadny z Gc¢astnikd nenavrhl
narizeni jednani, a ani soud nepovazoval nafizeni jednani za nezbytné.

. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze dne 22. 7. 2025 zalobce podal zadost o udéleni
mezinirodni ochrany na G zemi Ceské republiky. Poprvé Zalobce pozidal o udéleni
mezinarodni ochrany 27. 6. 2024. Rizeni o ni bylo vedeno pod ¢&. j. OAM-840/ZA-ZA11-
2024. Rozhodnutim ¢. j. OAM-840/ZA-ZA11-D10-2024, které nabylo pravai moci 13. 1.
2025 byla zadost zalobce posouzena jako nepfipustna podle § 10a odst. 1 pism. b) zakona o
azylu, nebot stitem prislusnym k posouzeni podané zadosti bylo Rumunsko. Proti
rozhodnuti spravniho organu podal Zalobce Zalobu u Krajského soudu v Brné, fizeni bylo
vedeno pod sp. zn. 21 Az 3/2025. Krajsky soud v Brné zalobu 18. 3. 2025 zamitl. Kasaéni
stiznost zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné byla Nejvyssim spravnim soudem
odmitnuta pro nepfijatelnost dne 30. 5. 2025. Rizeni bylo vedeno pod sp. zn. 22 Azs 63/2025.
Od 9. 5. 2025 zalobce prerusil se spravnim organem veskery kontakt az do dne 22. 7. 2025,
kdy v Prijimacim stredisku Zastavka podal opakovanou zadost o udéleni mezinarodni
ochrany. Namisto vycestovani se uvedeného dne dostavil do Pfijimacitho a pobytového
strediska Zastavka k podani opakované zadosti o udéleni mezinarodni ochrany. Ze spisu
plyne, ze po ukoncent fizeni ve véci prvni zadosti o udéleni mezinarodni ochrany se zalobce
nedostavil ke spravnimu organu k vyreseni otazky jeho premisténi do clenského statu
odpovédného k posouzeni zadosti o udéleni mezinarodni ochrany ani sam nevycestoval. Ze
spisu se rovnéz podava, ze zalobci byly vydany dva vyjezdni ptikazy s platnosti do 8. 4. 2025
a do dne 22. 7. 2025.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.



3 19 Az 25/2025

5. Podle ust. § 46a odst. 1 pism. d) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, v platném znéni,
i M oV U v M eV _V /7 Vv v 4 M 4 4
ministerstvo muze v pripadé nutnosti rozhodnout o zajisténi zadatele o udéleni mezinarodni
ochrany v pfijimacim stredisku nebo v zarizeni pro zajiSténi cizincu, nelze-li G¢inné uplatnit
zvlastni opatfenti, jestlize bude pfemistén do statu vazaného pfimo pouzitelnym predpisem
Evropské unie a existuje-li vazné nebezpeci Gtéku, zejména pokud se jiz v minulosti vyhnul
4 v 4 v 4 i /v A Ve /.
provedeni premisténi, nebo se pokusil o uték anebo vyjadril Gmysl nerespektovat
4 4 v 4 v 4 4 4 /4 v M 4 M
pravomocné rozhodnuti o premisténi do statu vazaneého predpisem Evropské unie nebo
pokud je takovy tmysl zjevny z jeho jednani.

Podle ust. § 47 odst. 1 téhoz zakona, zvlastnim opatfenim se rozumi rozhodnutim
ministerstva ulozena povinnost zadatele o udéleni mezinarodni ochrany a) zdrzovat se
v pobytovém stredisku uréeném ministerstvem nebo b) osobné se hlasit ministerstvu v dobé
ministerstvem stanovene.

Podle ust. § 47 odst. 2 téhoz zakona, ministerstvo muze rozhodnout o ulozeni zvlastniho
v 7V . v ’ . , . .V o

opatreni zadateli o udéleni mezinarodni ochrany, jestlize nastanou duvody podle § 46a odst.

1 nebo § 73 odst. 3, ale je dGvodné se domnivat, ze ulozeni zvlastniho opatfent je dostatecné

k zabezpeleni ucasti zadatele o udéleni mezinarodni ochrany v fizeni ve véci mezinarodni

ochrany.

8. Krajsky soud dospél k zavéru, ze skutkovy stav byl v posuzované véci dostatecné zjistén a
odpovida okolnostem daného pripadu ve smyslu § 2 odst. 4 a § 3 spravatho radu. Zalovany
vySel ze zjisténi, ze zalobce poté, co dne 13. 1. 2025 nabylo pravni moci rozhodnuti
spravniho organu ¢. j. OAM-840/ZA-ZA11-D10-2024 o neptislusnosti Ceské republiky za

v/ 4 /7 N/ sV v 4 M /4 4 / M / v
vytizeni prvni zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany a poté, co Krajsky soud v Brné
17. 3. 2025 zamitl jeho zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, nerespektoval predchozi
dva vyjezdni prikazy vydané spravnim organem s platnosti do 8. 4. 2025 a do dne 22. 7. 2025,
od 9. 5. 2025 prerusil se spravnim organem veskery kontakt, jeho pobyt byl neznamy, a to
az do data 22. 7. 2025, kdy namisto vycestovani podal opakovanou zadost o udéleni

M 4 4 / /4 4 v/ /7 Vv Ve 4 4
mezinarodni ochrany. Vysledek spravniho tizeni zalobce nerespektoval, pritom spravnimu
organu nesdélil zadné podstatné duvody, pro které by nemohl do Rumunska, statu
ptislusného k posouzeni jeho zadosti o udéleni mezinarodni ochrany, odcestovat. Soud
souhlasi s zalovanym, ze v pripadé zalobce nelze rozumné predpokladat, ze by nahle své
M 4 4 v i /v 4 v 4 4 4 4
jednani zménil a respektoval by zvlastni opatreni dle § 47 zakona o azylu a se spravnim

4 v v / i v 4 4
organem by spolupracoval. Ve shodé s zalovanym i soud shledal naplnéni podminek pro
zajisténi zalobce dle § 46a odst. 1 pism. d) zakona o azylu. Nedtvodnou soud shledava 1
namitku zalobce ohledné lhaty zajisténi, kterou spravni organ stanovil do 23. 8. 2025.
Z napadeného rozhodnuti je zrejmé, ze lhuta zajisténi byla stanovena v délce 30 dnu do 23.
8. 2025, kterou zalovany oduvodnil tim, ze v pristich dnech bude odeslana zadost o jeho
premisténi do Rumunska. Standardni lhuta pro realizaci premisténi je nejdfive po uplynuti
M / 4 4 4 v v 4 v 4 v / v / 4 4 4
jednoho tydne po oznameni zaméru premisténi odpovédnému clenskému statu. Spravni
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organ musi pocitat s moznosti komplikaci pri premisténi, které by mohly vyzadovat az
desetidenni lhatu na novou zadost o premisténi, a to napft. ze zdravotnich davodu zalobce,
negativnim vyjadrenim letecké spoleénosti k terminu premisténi, obsazenou maximalni
moznou kapacitou transferti na dany den v odpovédném clenském staté a dalsi. Na tomto

4 v v v 4 4 v \4 v v / v Ve v /
misté soud opétovné poznamenava, ze zalobce az do 22. 7. 2025 s zalovanym prerusil veskery
kontakt, jeho pobyt byl neznamy, a tedy nebylo mozno c¢init tkony pro realizaci jeho
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premisténi. Davody délky zajisténi zalovany podrobné popsal na str. 4 napadeného

4 \4 M 4 4 Ve V o v /4 \4 4
rozhodnuti. Soud povazuje rozhodnuti za nalezité oduvodnéné, aby bylo mozné
v \4 4 v Ve 4 4 /v 4 4 4 /v 4
prezkoumat, zda zalovany neprekrocil meze spravniho uvazeni nebo spravni uvazeni
nezneuzil.

. Soud uzavira, ze zadné z zalobnich tvrzeni o pochybeni zalovaného neshledal divodnym.

10.

Vydanim napadeného rozhodnuti tedy nedoslo k poruseni zadného ustanoveni spravniho
V7 .y v . . °

fadu ani zakona o azylu. Soud proto zalobu vyhodnotil jako zcela nedivodnou a v souladu
sust. § 78 odst. 7 s.f.s. ji zamitl.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s.f.s. tak, ze zadny z Géastnik nema
4 4 4 o V/ 4 ) Vv v 7/ v v v 7/ VvV /4
pravo na nahradu nakladu rizeni, nebot Zalobce ve véci Gspéch nemél a procesné tspésnému
\4 /4 v i i 4 v/ 4 v/ /4 v/ 4 4 VvV 4
zalovanému prokazatelné v souvislosti s timto fizenim zadné dalsi naklady nad ramec bézné

Uredni ¢innosti nevznikly.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhaté do dvou tydnt ode dne dorucent
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.
Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 M /4 V17 4 & % 4 4 o \4 4 / i
pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 29. fijna 2025

Mgr. Jarmila Ufednitkova
samosoudkyné
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