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USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobo¢ka v Liberci rozhodl samosoudcem Mgr. Zdetikem
Machackem ve véci

zalobce: X, narozeny dne X
statni prislusnost Ukrajina
bytem X
proti
v 4 . - .
zalovanému: Ministerstvo vnitra

sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 10. 2025, &. j. OAM-393264-9/D0O-2025

takto:

I.  Zaloba se odmiti.

I. Véc se postupuje Ministerstvu vnitra, Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu
cizincd, k vyfizeni Zidosti o nové posouzeni divodi neudéleni do¢asné ochrany
rozhodnutim Zalovaného ze dne 17. 10. 2025, &. j. OAM-393264-9/D0O-2025.

Nk«

III. adny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalobce se Zalobou podanou dne 5. 11. 2025 domah4 zru$eni shora oznaceného rozhodnuti
zalovaného, kterym zalovany podle § 5 odst. 7 zakona ¢. 65/2022 Sb., o nékterych
opatrenich v souvislosti s ozbrojenym konfliktem na Gzemi Ukrajiny vyvolanych invazi
vojsk Ruské federace (dale jen ,Lex Ukrajina“), ve spojeni s § 9 odst. 1 pism. c) zakona ¢.
221/2003 Sb., o docdasné ochrané cizinct, zamitl zadost Zalobce o dodasnou ochranu
z duvodu, ze zalobce predstavuje ohrozeni bezpecnosti statu.

. Podanim zaloby bylo zahijeno fizeni pred spravnim soudem dle zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. s.%).

. Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. soud navrh na zahajeni fizeni usnesenim odmitne, jestlize
navrh je podle tohoto zakona neptipustny.

. Podle § 68 pism. a) s. t. s. je zaloba nepripustna také tehdy, nevyclerpal-li Zalobce radné
4 Vv v/ 4 v 4 4 4 Ve V.71 °* v 4 4 \4
opravné prostredky v fizeni pred spravnim organem, pripousti-li je zvlastni zakon, ledaze
rozhodnuti spravniho organu bylo na 4jmu jeho prav zménéno k opravnému prostredku
jiného.
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5. Podle § 46 odst. 5 s. 1. 5., podal-li navrhovatel navrh proto, Ze se ridil nespravnym poucenim
spravniho organu o tom, ze proti jeho rozhodnuti neni pripustny opravany prostredek, soud
z tohoto davodu tento navrh odmitne a véc postoupi k vyftizeni opravného prostredku
spravnimu organu k tomu pfislusnému. Byl-li navrh podan véas u soudu, plati, ze opravny
prostredek byl podan vcas.

6. Problematikou existence fadného opravného prosttedku v pripadé neudéleni docdasné
ochrany se jiz spravni judikatura zabyvala. Z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
18. 8. 2023, ¢. j. 5 Azs 39/2023-24, plyne, ze byt podle § 17 zakona o docasné ochrané lze
proti rozhodnuti ministerstva ve véci doCasné ochrany podat primo zalobu k soudu, Lex
Ukrajina je vuéi této Upraveé lex specialis s nékterymi zvlastnimi procesnimi pravidly s
vyslovnym vyuZitim zikona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky
a 0 zméné nékterych zakond, a jeho relevantnich ustanoveni stran udélovani viza k pobytu
nad 90 dnt za Gcelem strpéni pobytu na tzemi (viz § 4 odst. 1 Lex Ukrajina). Podle
Nejvyssitho spravniho soudu je tak treba aplikovat 1§ 180e zikona o pobytu
cizinct upravujici  radny opravny prostiedek, kterym je zadost o nové posouzeni
duvoda neudéleni dlouhodobého viza (docasné ochrany). V kontextu neudéleni docasné
ochrany podle Lex Ukrajina je tak pred podanim zaloby nutno nejprve podat zadost o nové
posouzeni duvodt neudéleni docasné ochrany, kterou posoudi Komise pro rozhodovani ve
vécech pobytu cizincl. Teprve proti jejimu rozhodnuti se lze branit zalobou podle § 65 a
nasl. s. f. s.

7. Nazavéry oznaceného rozsudku ohledné pravidel procesu udélovani a neudélovani docasné
ochrany zdejsi soud odkazuje. Taktéz judikatura krajskych soudd (srov. napt. aktualni
usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 15. 10. 2025, ¢. j. 57 A 10/2025-14, a ze dne 22.
10. 2025, ¢. j. 57 A 11/2025-15, nebo usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 21. 7. 2022
C. j. 10 A 58/2022-25, a ze dne 21. 2. 2023, ¢. j. 8 A 6/2023-13) se priklani k tomu, ze
v pripadé nevycCerpani radného opravného prostredku, jimz je zminéna zadost o nové
posouzeni divodu neudéleni dodasné ochrany, je podana zaloba nepfipustna podle § 46
odst. 1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s § 68 pism. a) s. . s.

8. Pravé ztohoto divodu je neptipustna také nyni podana zaloba. Pokud zalovany
v napadeném rozhodnuti poucil zalobce o moznosti podat zalobu pfimo proti tomuto
rozhodnuti, a naopak jej nepoucil o moznosti podat fadny opravny prostredek - zadost o
nové posouzeni divodi neudéleni dodasné ochrany, jednalo se o pouleni nespravné.
Z tohoto dtivodu soud postupoval podle § 46 odst. 5 s. 1. s., tedy zalobu sice odmitl, avsak
zaroven véc postoupil Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct k vytizeni zadosti
zalobce o nové posouzeni dvodd neudéleni docasné ochrany.

9. Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. 1. s., dle kterého zadny
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z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba
odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 /4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 10. listopadu 2025

Mgr. Zdenék Machacek
samosoudce



