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USNESENT{

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Filipa Dienstbiera, soudkyné
Veroniky Jufitkové asoudce Vaclava Stencla v pravni véci Zalobkyné: Z. S., proti
zalovanému: Krajsky urad Moravskoslezského kraje, sidlem 28. fijna 2771/117, Ostrava, za
Gdasti: I) T. M., all) P. M., oba zastoupeni Mgr. Magdou Macharackovou, advokatkou,
sidlem Vaclavské nam. 1, Praha 1, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 2. 2024, ¢. j. MSK
38139/2023, o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé
ze dne 23. 7. 2025, €. j. 22 A 22/2024-49,

takto:

I.  Kasalnistiznost se odmita.
II. Zadny z GlastnikG nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

III. Osoby z(c¢astnéné na fizeni nemaji pravo na nahradu nakladd za fizeni o kasa¢ni
StiZnosti.

IV. Zalobkynise vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 5 000 K&. Tato ¢4stka ji bude
vyplacena z Gtu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravani moci tohoto
usneseni.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobkyné (stéZovatelka) podala u Nejvy$siho spravniho soudu kasaéni stiznost proti
shora oznacenému rozsudku Krajského soudu v Ostrave.

[2]  Nejvyssi  spravni  soud  stézovatelku  usnesenim  ze dne 2. 10. 2025,
¢.j. 6 As 128/2025-9, vyzval, mimo jiné, aby predlozila plnou moc udélenou advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti nebo ve stejné lhaté prokazala, ze ma
vysokoskolskeé pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon
advokacie. Usneseni bylo stézovatelce doruéeno dne 7.10.2025. Podanim
ze dne 16. 10. 2025 stézovatelka pozadala o prodlouzeni lhuty k predlozeni plné moci
udélené advokatovi. Jeji zadosti Nejvyssi spravni soud vyhovél ausnesenim ze dne
24.10. 2025, ¢.j.6 As 128/2025-18, lhttu prodlouzil o015 dnt od doruceni usneseni.
Usneseni  bylo stézovatelce doruéeno dne 29.10.2025. Stézovatelka podanim
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ze dne 10. 11. 2025 pozadala o opétovné prodlouzeni lhity k predlozeni plné moci udélené
advokatovi. Tuto zadost Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 19. 11. 2025,
¢.j. 6 As 128/2025-28, zamitl. Lhuta k dolozeni plné moci udélené advokatovi, ¢i prokazani
vysokoskolského pravnického vzdélani dle usnesenti ¢. j. 6 As 128/2025-18 tak uplynula ve
Cevrtek 13.11.2025 [§ 40 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen
»S. I. 8.)]. Stézovatelka ji nepredlozila dosud.

[3]  Dle § 105 odst. 2 s. f. s. st€Zovatel musi byt zastoupen advokdtem; to neplati, md-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakoni vyZadovano pro vykon advokacie.

[4] Povinné zastoupeni advokatem je v fizeni o kasa¢ni stiznosti jednou z podminek
fizeni. Stézovatelka zastoupeni advokatem ani pres vyzvu soudu a prodlouzeni lhity do
dnesniho dne nedolozila a ani neprokazala vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Nejvyssi spravai soud proto kasacni
stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120s. t. s.

[5] O nahradé nakladu fizeni ucastnika Nejvyssi spravai soud rozhodl podle § 60 odst. 3
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véty prvais. . s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu

nakladu fizenti, nebot kasacni stiznost byla odmitnuta (vyrok II).

[6] Osoby zGcastnéné natizeni nemaji pravo nanahradu nakladd fizeni o kasacni
stiznosti podle § 60 odst. 5 s. f. s., nebot jim soud neulozil zadnou povinnost (vyrok III).

[71  Stézovatelka v rizeni zaplatila soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5 000 K¢.
Vzhledem k odmitnuti kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl podle § 10 odst. 3
véty posledni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, o vraceni ¢astky 5 000 K¢, a to
ve lhuté stanovené v § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich (vyrok IV).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 17. prosince 2025

JUDr. Filip Dienstbier, Ph.D.
predseda senatu



