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USNESENI

Nejvys$i  spravni  soud rozhodl vseniatu slozeném zpredsedy JUDr. Tomase
Rychlého a soudcti Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Faisala Husseintho v pravni véci
zalobce: D.K. N., zastoupeny Mgr. Ing. Petrem Krizdkem, MBA, LL.M., advokitem
se sidlem Purkynova 787/6, Ostrava, protizalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
Nad Stolou 936/3, Praha 7, v fizeni o kasaéni stiZnosti #alobce proti rozsudku Krajského
soudu v Ostrave ze dne 10. 7. 2025, ¢. j. 62 Az 11/2025 - 28,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nihradu nakladd tizeni o kasacni stiznosti.

II.  Ustanovenému zastupci zalobce Mgr. Ing. Petru Krizakovi, MBA, LL.M.,,
advokatovi, se priznava odména za zastupovani v rizeni o kasalni stiznosti
s Ve v 4 /v . vVv/ ’ 4
ve vysi 12 270 K¢, ktera mu bude vyplacena z Gc¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30
dnt od pravni moci tohoto usneseni. Naklady pravniho zastoupeni zalobce nese stat.

Oddvodnéni:

[1]  Zalobce se 2alobou doméihal zrudeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 16. 4. 2025,
¢ j. OAM-347/BA-BA07-HA13-2025, kterym zalobci nebyla udélena mezinarodni ochrana
podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu. Krajsky soud v Ostravé
(dale jen ,krajsky soud) rozsudkem ze dne 10.7.2025, ¢.j.62 Az 11/2025 - 28, zalobu
zamitl.

[2]  Zalobce (dale téz ,st¢Zovatel“) podal protishora uvedenému rozsudku krajského
soudu kasaéni stiznost.

[3]  V kasadni stiznosti stézovatel uvedl jako svoji adresu Zatizeni pro zajisténi cizincd
Vysni Lhoty, na ni mu také Nejvyssi spravni soud zaslal informaci o probihajicim tizeni
v v v 4 v 4 4 /v 4 7 . / / Jv /
vCetné pouceni o slozeni senatu a formulat Potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomeérech pro Gcely rozhodnuti o ustanoveni zastupce (tyto pisemnosti stézovatel prevzal,
coz stvrdil svym podpisem). Nasledné mu Nejvyssi spravni soud hodlal zaslat usneseni
o ustanoveni zastupce na tutéz adresu, pisemnost se mu vsak vratila nedorucena s informaci,
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ze adresat je na uvedené adrese neznamy. Z evidencni karty zadatele o mezinarodni ochranu
ze dne 30. 9. 2025 (viz ¢. 1. 30 az 31 spisu NSS) nasledné Nejvyssi spravni soud zjistil, ze dne
1. 8. 2025 stézovatel opustil uvedené pobytové stredisko ajiné misto jeho pobytu neni
evidovano. Nejvyssi spravni soud proto ucinil ohledné stézovatelova pobytu dotaz
na alovaného, Reditelstvi sluZby cizinecké policie a Zatizeni pro zajidténi cizinc Vy3ni
Lhoty. Sprava uprchlickych zafizeni Ministerstva vnitra (pod kterou spada Zafizeni
pro zajisténi cizinci Vysni Lhoty) v reakci nazadost soudu uvedla, Ze stézovatel dne
10. 9. 2025 opustil Zafizeni pro zajisténi cizinci Vysni Lhoty a soucasné misto jeho pobytu
jim nen{ zndmo. TotoZnou informaci soudu sdélilo také Reditelstvi sluzby cizinecké policie.
Zalovany uvedl, Ze eviduji pouze odchod ze Zatizeni pro zaji$téni cizinct Vy$ni Lhoty dne
1. 8.2025 ajinou informaci o pobytu stézovatele nemaji. Nejvyssimu spravnimu soudu
se tak nepodarilo zjistit misto pobytu stézovatele, na které by mu bylo mozné dorucit
uvedenou pisemnost.

[4]  Podle § 33 pism. b) zakona o azylu soud #izeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu
Zadatele o udéleni mezindrodni ochrany (Zalobce).

[5] K podminkam postupu podle citovaného ustanoveni se Nejvys$si spravni soud
jiz opakované vyjadroval. Napriklad podle rozsudku ze dne 14. 8. 2009,
¢.j. 8 Azs 21/2009 - 91 (vSechna judikatura tohoto soudu je dostupna na www.nssoud.cz),
vychazi-li soud vesvém rozhodnuti mimo jiné ze skuteCnosti, zeje tucastnik fizeni
neznamého pobytu, musi byt ovéreni této skuteénosti priméfené aktualni. Podle rozsudku
ze dne 26. 5. 2005, ¢. j. 7 Azs 271/2004 - 58, ¢. 707/2005 Sb. NSS, musi soud ke zjisténi mista
pobytu cizince vyvinout dostatecné usili, aby mohl postupovat podle tohoto ustanoveni.

[6]  Nejvyssi spravai soud provedenymi dotazy vyuzil dostupné moznosti ke zjisténi
aktualniho mista stézovatelova pobytu. Presto se toto misto zjistit nepodatilo, coz brani
pokracovani v tizeni. Z rozsudku ze dne 14.2.2008, ¢.j.7 Azs 91/2007- 66, vyplyva,
ze nelze-li zjistit misto pobytu zadatele o mezinarodni ochranu, rizeni o kasacni stiznosti je

v M 4 v 7/ A% v 4 / 4 Ve M 4
treba zastavit bez ohledu na to, zda ma kasacni stiznost vSechny zakonné nalezitosti a ostatni
podminky fizeni jsou splnény.

[7]  Nejvyssi spravni soud proto shledal, Ze jsou naplnény podminky pro zastaveni fizeni
podle § 33 pism. b) zakona o azylu, ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f. s. a § 120 téhoz zakona.

[8]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s.f.s., ve spojent s § 120

v v \4 A / / Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4 * v/ ’
s. . s., podle néhoz nema zadny z Glastnika pravo na nahradu nakladu tizeni, bylo-li fizeni
o kasalni stiznosti zastaveno.

[9]  Nejvyssi spravni soud ustanovil usnesenim ze dne 11. 9. 2025, ¢. j. 21 Azs 169/2025 -
25, zastupcem stézovatele Mgr. Ing. Petra Krizaka, MBA, LL.M., advokata se sidlem
Purkytiova 787/6, Ostrava. Ustanovenému zastupci prislusi za zastupovani stézovatele
odména a nahrada hotovych vydaji. Tyto naklady nese stat. Ustanoveny zastupce ve véci
ucinil dva Gkony pravni sluzby, a to prevzeti véci a pripravu zastoupeni a doplnéni kasa¢ni
stiznosti [§ 11 odst. 1 pism.b) ad) vyhlasky ¢ 177/1996 Sb., o odménach advokatd
a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif)], za které mu ptislusi
odména ve vysi 2 x 4 620 K¢ (§9 odst. 5 a§7 bod 5 advokatniho tarifu), tedy 9 240 K¢
celkem. K témto Ukonim se pfiznava nahrada hotovych vydajid podle § 13 odst. 4
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advokatniho tarifu ve vys$i 2 x 450 K¢. Vzhledem k tomu, Ze zastupce stézovatele je platcem
DPH, zvysuje se odména o ¢astku odpovidajici této dani, tj. po zaokrouhleni 2 130 K¢.
Celkem tedy bude z u¢tu Nejvyssiho spravaiho soudu ustanovenému zastupci stézovatele
vyplacena castka 12 270 K¢, a to do 30 dnu ode dne pravni moci tohoto usnesent.

[10] Nejvyssi spravni soud pro dplnost uvadi, ze ustanovenému zastupci nepfiznal
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pozadované cestovni vydaje anahradu za promeskany cas vevysi 5035K<¢ za cestu
z Ostravy do Brna a zpét na nahlizeni do spisu. Ustanoveny zastupce sice tvrdil, ze cestu
ve vzdalenosti celkem 350 km uéinil vozidlem Ford Mustang s prumérnou spotfebou 14,4
1/100 km, nicméné nedolozil technicky prukaz vozidla, ackoli byl pripisem ze dne
11.9. 2025, ¢.j. 21 Azs 169/2025 - 26, vyzvan, aby dolozil vycisleni pozadované odmeény,
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azevopatném pripadé bude rozhodnuto nazakladé skuteCnosti zfejmych ze spisu.
Povinnosti Nejvyssiho spravniho soudu neni jej opétovné vyzyvat k dolozeni technického

o / v v 4 & M 4 4 /4
prukazu; proto rozhodl na zakladé skutecnosti, které jsou nejen tvrzeny, ale takeé prokazany
listinami zalozenymi v soudnim spise.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 27. listopadu 2025

JUDr. Tomas Rychly
predseda senatu



