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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky  soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozhodl —samosoudkyni
Martinou Ryznarovou ve véci
zalobce: nezl. Z. K.
bytem X
zastoupeny zakonnou zastupkyni A. K.
bytem X
proti
zalovanému: Ministerstvo préce a socialnich véci

sidlem Na Pofi¢nim pravu 1, 128 01 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 11. 2. 2025, &. j. X, ve véci prikazu osoby
se zdravotnim postizenim

takto:

I.  Rozhodnuti zalovaného ze dne 11.2. 2024, ¢.j. X, se rudi a véc se vraci zalovanému
k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odtvodnéni:

Spor byl o to, jestli zalobce ma narok na prukaz osoby se zdravotnim postizenim TP nebo
ZTP (ptip. ZTP/P), 4. jestli u ného slo o psychickeé postizeni stredné tézké, tézké nebo zvlast
Vv /4 . M J i Ve vV i i 4 4 /
tézké - jestli ma jako autista zachovanou pfiméfenou komunikaci a chovani v obvyklych
M 4 /v / 4 4 */ 4 o M Vv 4
situacich, sobtiznym navazovanim socialnich kontaktl, sprojevy zvlastnich nebo
neadekvatnich odpovédi na socialni stimulaci okoli anebo ma napadné deficity ve verbalni a
4 4 M M v v 4 4 Ve 4 4 4 / v
neverbalni komunikaci, znaéné abnormalni nebo rusivé chovani, s vyrazné redukovanou
/ v 4 4 4 */ 4 M M 4 4 i 4 Vv 4
nebo vyrazné abnormalni reakci na socialni stimulaci okoli anebo ma psychické postizenti se
ztratou dusevnich kompetenci, s neschopnosti komunikace a orientace; u tézkého stupné
. . /4 VvV 4 4 4 4 i VvV
autistické poruchy s tézkou poruchou verbalni a nonverbilni komunikace, tézce
4 4 Ve / 4 4 M i 4 4 v 1/ vV 4 4 4
abnormalnim nebo rusivym chovanim, s minimalni odpovédi nebo tézce abnormalni reakei
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na socialni stimulaci okoli.

Zalovany napadenym rozhodnutim zamitl odvolani a potvrdil rozhodnuti Utadu préce
Ceské republiky - krajské pobolky ve Zliné (dile jen ,Gfad prace®) z 9. 8. 2024, & j. X,
kterym trad prace ptiznal zalobci prikaz osoby se zdravotnim postizenim oznaleny
symbolem ,, TP“.

Zalobce v Zalob¥ namital, Ze napadené rozhodnuti a posudek o zdravotnim stavu Zalobce
jsou neprezkoumatelné a neodtvodnéné. Zalobce vypsal sva zdravotni postizeni a namitl, Ze
zalovany mél posuzovat zdravotni stav a funkcni schopnosti, zda jde o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav a zda jde o podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti nebo
orientace a zavaznost funkéniho postizeni, a to podle § 34 odst. 1 zakona ¢. 329/2011 Sb.,
o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim a o zméné souvisejicich zakond, ve
znéni Ginném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon o poskytovani davek®
nebo ,zakon ¢. 329/2011 Sb.©).

Zalovany neptihlizel ke zpravim oc¢ni lékatky a nezohlednil zpravy klinické psycholoZky,
kterou zalobce navstévuje od roku 2023, kdy byly prokazany jeho uzkostné stavy. Tato
zprava byla soucasti lazenského navrhu na rok 2024, aby mu byl schvalen doprovod, protoze
zalobce by sam pobyt v laznich nezvladl. Pi vySetteni 24. 3. 2025 byla u zalobce potvrzena
diagnéza Aspergertiv syndrom. Zalobce navrhl k dikazu dale citované léka¥ské zpravy, dalsi
listiny a videozaznam.

Zalovany v napadeném rozhodnuti citoval z lékatskych zprav, relevantni pravni Gpravy a
dale zavér posudku Posudkové komise ministerstva prace a socialnich véci v Ostrave, ze u
zalobce jde o stfedné tézkeé funkéni postizeni pohyblivosti a orientace podle odst. 1 pism. j)
prilohy ¢. 4 kvyhlasce ¢.388/2011 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni ziakona

4 4 /4 /4 4 *Vv 4 v 7 SV / i 4 4
o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim, ve znéni Gcinném ke dni vydani
napadeného rozhodnuti (dale jen ,,vyhlaska®).

U zalobce se jedna o psychické postizeni s opakujicimi se poruchami komunikace a orientace

v exteriéru; u mirného stupné autistické poruchy se zachovanou ptrimérenou komunikaci
4 4 / i 4 A% / 4 4 ./ 4 o M

a chovanim v obvyklych situacich, s obtiznym navazovanim socialnich kontaktt, s projevy

zvlastnich nebo neadekvatnich odpoveédi na socialni stimulaci okoli.

U zalobce se nejedna o tézké funkcni postizeni pohyblivosti a orientace podle odst. 2
4 v/ v /v M i / Vv 4 v N4 i 4 \4 / M

pism. m) prilohy ¢. 4 k vyhlasce, tj. psychické postizeni s Casto se opakujicimi zavaznymi

poruchami komunikace a orientace v exteriéru; u stredné tézkého stupné autistické poruchy

’ ’ . . . ’ ’ ’ ’ . N V. Vv 4 4

s napadnymi deficity ve verbalni a nonverbalni komunikaci, znacné abnormalnim nebo

rusivym chovanim, s vyrazné redukovanou nebo vyrazné abnormalné reakci na socialni

stimulaci okoli.

Zalobce je v pfirozeném socialnim prostfedi orientovany, ma priméfené dusevni
kompetence a nebylo prokazano jejich snizeni do pasma mentalni retardace. Sluch zalobce
je v normé. Zalobce v prubéhu lazenske lécby cvicil reakce i na nestabilnich plosinach,
zvladal jizdu a koordinaci na kole jak venku a ve velkém prostoru, tak uvnitt kolem prekazek
a kuzelek, komunikoval s terapeutem a spolupracoval s nim, na terapii byl velmi aktivni au
nékterych aktivit bylo tfeba ho slovné brzdit. Zalobce je schopen se dorozumét a porozumeét,

Ve v/ / . . ~ : / / /
naucil se Cist a psat a hraje hry na mobilu. Zalobce byl schopen si s mirnou slovai dopomoci

/ sV v VeV . v/ / 4 / VeV
zavazat tkanicky prfes maslicku a zapnout i mens$i knofliky. Zalobce ma pozvolnéjsi
psychomotoricky vyvoj, ma hypotonii, hypotrofii, motorickou dyskoordinaci, avsak ne
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tézkou. Zalobce je schopen samostatného stoje, chtize a jizdy na kole.

Zalovany dospél k zavéru, ze posudek posudkové komise byl dplny a presvédéivy a
posudkova komise ho vypracovala v fadném slozeni. Zavaznéjsi postizeni zalobce nebylo
prokazano.

Zalovany ve vyjadfeni k Yalobé vysvétlil, Ye posudkové komise vychazela z kompletni
zdravotnické dokumentace a dospéla k zavéru, ze u zalobce se jedna o zdravotni postizeni
charakteru dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, které ma dopad na omezeni
schopnosti orientace. Nebylo prokazano tézké nebo zvlast tézke funkeni postizeni zalobce.
Posudkova komise vychazela ze zdravotnické dokumentace praktické lekarky a odbornych
lékatskych vySetreni z roku 2024, véetné propoustéci zpravy ze Sanatoria Klimkovice
zpobytu 22.3. az 19.4. 2024. Posudkova komise nemohla pfihlédnout k diagnoze
Aspergeruv syndrom z 24. 3. 2025, protoze posuzovala zdravotni stav zalobce k 17. 1. 2025.

Zalobce ve vyjadfeni z 22.4. 2025 namitl, e v laznich nejezdil na Klasickém kole, ale
na trikolce a ma k tomu k dispozici 1 video, které muze poskytnout. Zalobce dolozil dalsi
lékarske zpravy.

Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni, ve znéni pozdésich predpisu (dale ,s.f.s.“), v mezich zalobnich bodu
a pri prezkoumani rozhodnuti soud vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani zalovaného (§ 75 odst. 1 s. t. s.), tedy ke dni 11. 2. 2024.

Soud dospél k zavéru, ze zaloba je ddvodna.

K tomu, aby zalobci byl pfiznan prikaz ZTP ptip. ZTP/P, by musel mit tézké funkéni
*V 4 i M i v/ Vv 4 IV vV 4 /. / ~
postizeni pohyblivosti nebo orientace, prip. toto postizeni zvlast tézkeé nebo Gplné. Zalobce
4 v 4 Vv 4 Vv 4 v M v/ vV Vv v oV /. /VY VV 4
namital, ze podminku tézkého postizeni splriuje, pripadné Ze u ného muze jit i o zvlast tézké
postizeni.
Podle § 34 odst. 3 zakona o poskytovani davek ,narok na prikaz osoby se zdravotnim
postizenim oznaCeny symbolem ,ZTP“ (prikaz ZTP) ma osoba s tézkym funkcénim
postizenim pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra.
Tézkym funkénim postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pfi dlouhodobé
nepfiznivém zdravotnim stavu schopna samostatné pohyblivosti v domacim prostredi a v
7/ M o v / i /v i M 4 / 4 i vV /
exteriéru je schopna chuze se znalnymi obtizemi a jen na kratké vzdalenosti. Tézkym
funk¢nim postizenim orientace se rozumi stav, kdy osoba je pri dlouhodobé nepfiznivém
zdravotnim stavu schopna spolehlivé orientace v domacim prostiedi a v exteriéru ma znacné
obtize.”

Podle § 34 odst. 4 zakona o poskytovani davek ,narok na prikaz osoby se zdravotnim
postizenim oznaceny symbolem ,ZTP/P* (prukaz ZTP) ma osoba s tézkym funkcénim
postizenim pohyblivosti nebo orientace, véetné osob s poruchou autistického spektra.
Tézkym funkénim postizenim pohyblivosti se rozumi stav, kdy osoba je pfi dlouhodobé
nepfiznivém zdravotnim stavu schopna samostatné pohyblivosti v domacim prostredi a v
exteriéru je schopna chuze se znalnymi obtizemi a jen na kratké vzdalenosti. Tézkym
funk¢nim postizenim orientace se rozumi stav, kdy osoba je pti dlouhodobé nepfiznivem
zdravotnim stavu schopna spolehlivé orientace v domacim prostiedi a v exteriéru ma znacné
obtize.”

Podle § 34b zakona ¢. 329/2011 Sb. provadéci pravni predpis stanovi, které zdravotni stavy
lze povazovat za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti a orientace.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.
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Podle § 34b odst. 4 zakona ¢. 329/2011 Sb. funkénimi schopnostmi se rozumi télesné,
smyslové a dusevni schopnosti, znalosti a dovednosti nezbytné pro schopnost pohyblivosti
a orientace. Pfi posuzovani se funkéni schopnosti fyzické osoby porovnavaji se schopnostmi

M v /4 i 4 / v 4 4 Ve / vV v /
stejné staré fyzické osoby bez znevyhodnéni a hodnoti se s vyuzitim bézné dostupnych
kompenzac¢nich pomucek.

Podle odst. 1 pism. j) ptilohy ¢. 4 vyhlasky za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti

N / M A v vV 14 v 7/ Vv 4 i M i
a orientace na urovni stfedné tézkého funkcniho postizeni pohyblivosti a orientace lze
povazovat ,psychické postizeni s opakujicimi se poruchami komunikace a orientace v
exteriéru; u mirného stupné autistické poruchy se zachovanou primérenou komunikaci a
4 4 / i 4 % 4 4 4 ./ 4 o M
chovanim v obvyklych situacich, s obtiznym navazovanim socialnich kontaktt, s projevy
zvlastnich nebo neadekvatnich odpovédi na socialni stimulaci okoli.”

Podle odst. 2 pism. m) pfilohy ¢. 4 vyhlasky za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti
. / © VYV Z v s .V / . . . v

a orientace na urovni tézkého funkcniho postizeni pohyblivosti a orientace lze povazovat

»psychické postizeni s Casto se opakujicimi zavaznymi poruchami komunikace a orientace
*/ v v vV Vv / v i i 4 4 / i . . /4 4

v exteriéru; u stfedné tézkého stupné autistické poruchy s napadnymi deficity ve verbalni

a nonverbalni komunikaci, znaéné abnormalnim nebo rusivym chovanim, s vyrazné

redukovanou nebo vyrazné abnormalni reakci na socialni stimulaci okoli“.

Podle odst. 3 pism. m) prilohy ¢. 4 vyhlasky za podstatné omezeni schopnosti pohyblivosti
: / : 2V S04 4 v_/ Vv 4 4 /
aorientace na urovni zvlasf tézkého funkc¢niho postizeni nebo  Gplného
postizeni pohyblivosti a orientace lze povazovat ,psychické postizeni se ztratou dusevnich
kompetenci, s neschopnosti komunikace a orientace; u tézkého stupné autistické poruchy s

vV 4 4 4 4 i vV 4 4 Ve /
tézkou poruchou verbalni a nonverbalni komunikace, tézce abnormalnim nebo rusivym
chovanim, s minimalni odpovédi nebo tézZce abnormalni reakci na socialni stimulaci okoli.”

Pravni otazka, zda mél urad prace zalobci priznat narok na prikaz osoby se zdravotnim
postizenim TP, ZTP nebo ZTP/P podle § 34 zakona o poskytovani davek, zavisi na
posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Stézejnimi dikazy jsou proto 1ékarské posudky o
zdravotnim stavu. Jejich pfezkum ze strany spravnich soudu je vSak omezeny, nebot ty
nemaji k posouzent jejich spravnosti potfebné odborné znalosti. Soud proto v fizeni o zalobé
proti rozhodnuti, které je na lékafském posudku zalozeno, podrobuje posudek pouze testu
jednoznacénosti, uUplnosti a presvédéivosti. Aby byl posudek jednoznacny, uplny a
presvédCivy, je tfeba, aby se posudkova komise vyporadala se vSemi relevantnimi podklady
a prezkoumatelnou tvahou z nich vyvodila zavéry podstatné pro posouzeni zdravotniho
stavu dané osoby (bod 13 rozsudku Nejvyssiho spravaiho soudu sp. zn. 8 Ads 331/2018
a bod 22 rozsudku sp. zn. 4 Ads 184/2021). Krajsky soud (i spravni organ) tak musi
s ohledem na obsah zalobnich namitek konkrétné a prezkoumatelné odtivodnit, pro¢ ma za
to, ze posudek tyto pozadavky splnuje nebo nespliuje (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu C.j. 8 Ads 72/2024-37, bod 18). Podle zalobce tézké postizeni prokazuji 1ékarskeé
zpravy predlozené ve spravnim rizeni a videozaznam jizdy zalobce na tfikolce, jimiz soud
provedl dokazovani pfi jednani.

Soud dospél k zavéru, ze posudek posudkové komise a napadené rozhodnuti presvédcive

Vv . " 4 v Vv 4 -V 4 L . . Vv \A v
nevysvetlily, pro¢ je uroven funkéniho postizeni pohyblivosti a orientace zalobce stredné
tézky a ne tézky, pripadné zvlast tézky, a to s ohledem na namitky zalobce a zdravotnickou
dokumentaci.

Soud shledal take rozpor posudku posudkové komise a napadeného rozhodnuti
s metodickym pokynem reditelky odboru lekarské posudkove sluzby ¢. 5/2020 2 21. 9. 2020,
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.j. 02-1325-16.9.2020/2343, o posuzovani zdravotnitho stavu pro ucely zakona
.329/2011 Sb., o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim a o zméné
souvisejicich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,metodicky pokyn®).

Soud zjistil ze zpravy détské lekarky MUDr. H. z 16. 7. 2025, ze u zalobce jde podle zavéra
o motorickou dyskoordinaci, hypotonii, primitivni reflexy, tézkou kratkozrakost, stav
po skleroplastice ODS, vyvojovou dyspraxii, chronickou obstipaci a enkoprézu, izolovany
zaskub béhem EEG, Aspergertv syndrom, détskou emocni poruchu, horizontalni
nystagmus (kmitani o¢nich bulbi) a ADHD.

O< O<

Soud zjistil z doporuceni skolského poradenského zafizeni SPC Zlin z 26. 6. 2024, ze zalobce
je zak se specialnimi vzdélavacimi potrebami a byla mu doporucena podpora asistenta
pedagoga po celou doby vyuky a pobytu v druziné a vybaveni pottebnymi kompenza¢nimi
pomuckami. Asistent mél se zalobcem procviovat prvky prostorové orientace a
samostatného pohybu.

Ve zpravé olni lékarky z 4. 4. 2025 jsou popsané tézka kratkozrakost, jeji operace v Cervau
2020 a nystagmus (kmitani ocnich bulbt).

Soud zjistil ze zprav MUDr. W. z psychologické a psychiatrické ambulance z 15. 4. 2025 a
15.7. 2025, ze u zalobce jde podle zavéru zpravy o détskou emoclni poruchu a podezreni
na poruchu pozornosti. Podle diagnostického zavéru z dubna 2025 jde o détskou emocni
poruchu, ADHD a je podezteni na Aspergerav syndrom. Zalobce mi komunikaéni
problémys, je socialné nezraly, krehky, Gzkostny a vazne u néj slozitéjsi verbalni vyjadrovani.

Soud zjistil ze zpravy klinické psycholozky z 24. 3. 2025, ze podrobné popisuje chovani
\4 M i 4 i / M \4 M /v / /. / v M M M
zalobce. Jako klinicka diagnoéza je uvedeno, ze je samotarsky, Gzkostny a vyzaduje asistenci.
Zalobce ma problémy s vykonem fyziologické potreby, ma zachvaty zoufalstvi, je plactivy
a Uzkostny. Podle rodict si tézko zvyka na nové druhy jidel; vyhyba se isténi zubt; nema
) VIl L 7 o VL, 7 o+ v/ Ja . v . )
rad strihani nehtt a u strihani vlast je¢i; nedava najevo, ze chce pochovat, pomazlit se, nema
/. v / . R . v 717 . ’
zajem o dotyky; preferuje Cteni knihy nebo praci na mobilu pred socialni komunikaci,
nevyzaduje spoleénou hru s druhymi; fixovany je na maminku; chovani je ovlivnéno o¢ni
vadou; ma problém zaméfit svou pozornost; obcas se vyptava dokola na to samé; ihned
. v V1V v ’ J / </ 7V v A
opakuje slova a véty; prilis Casto mluvi o tématech, ktera ho zajimaji; fec a konverzace byva
Ve VvV / i * VvV V. M 4 4 4 v/t V1.7 ° 4 4 v 4
nepfimérena situaci; re¢ je mechanicka a formalni, uziva dospély jazyk; nezajimaji ho détské
hry a pohadky; vyvoj probiha ve skocich a nechce délat véci do doby, dokud si nent jisty, ze
M 4 v * Vv v U v /4 M i \4 M M 4
je zvladne perfektné; velmi Spatné snasi zmény; ma sklon k perfekcionismu; vyzaduje ritualy;
M v /. / / 4 v/ ./ v 4 M / V/Ve o v
je Casto Uzkostny nebo nervozni, stridaji se u ného nalady bez zjevné pridiny; bezdtvodné
Ve /v M M M v / A4 v/ v
se sméje nebo place; neprojevuje strach; je roztékany a nevydrzi delsi dobu sedét a pracovat.
Podle analyzy povahy dle rodict a skoly je samotarsky, tichy, ma $patnou socialni interakei,
zvlastni olni kontakt, nedostatek priméfenych mimickych vyrazd a gest, stereotypni
vokalni hlasové projevy, echolalie, je pomaly a malo iniciativni, ma odpor ke zméné, ma
nizkou frustraéni toleranci, ma stereotypni senzomotorické aktivity, je neklidny
v v/ v / IV, 7 . o - 1.7 7« .
a nesoustredény ve skole; ma zvlastni postoj a chizi, nestabilni ,hadrovy® postoj a vratkou
o . M /. M / 4 4 /v . v / I\ v / 4
chtzi po schodech, projevy tzkosti, nahlé zachvaty plade, je ustraseny a podrazdény, ma
4 4 /v 4 / M M 4 143 ./ Ve v ./ 4 v
zazivacl potize, zacpu s unikem stolice; ,poruchy jidla®, ji nedisté, jidlo mu pada vsude
kolem, ji hlavné 1zici a vidlickou a nGz témér nepouziva; ma nestalou pozornost, snadno
odklonitelnou, neptijima pokyny nebo na né reaguje opozdéné. Mél problémy s jemnou
motorikou, mél odklad skolni dochazky, ma problémy s grafomotorikou a mél problém
poznat prvni a posledni pismenka ve slové. Pfi vysetfeni vyvoje véku sedmi let plnil vSechny
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pozadavky pro vék 3-4 roky; pro vék 5-6 let zalobce nezvladal verbalni vyjadfovani nebo
obtizné grafomotorické ulohy; pro vék sedm let zalobce splnil 10 tkola z 12. Stav byl
uzavren jako porucha autistického spektra - Aspergeruv syndrom a doporudeno bylo
poskytnuti veskerych podpurnych opatfeni vzhledem k diagnéze, psychiatricka péce a
priznani piispévku na pédi. Zalobce nebyl schopen pobytu ve zdravotnickém zatizeni bez
rodice.

Soud zjistil ze zpravy détské neurolozky MUDr. S. z 27. 6. 2024, %e Zalobce chiizi zvlada, i
kdyz je zhorSena; anamnesticky jde o vyvojovy paleocerebellarni syndrom. U zalobce
jde o dyspraxii, tézkou kratkozrakost, dyslalii (poruchu artikulace) a obstipaci. Zalobce
Caste¢né nespolupracoval.

Soud zjistil ze zpravy neurologa MUDr. V. FN Olomouc z 29. 10. 2024, ze jde o nalez
v normé, pokud jde o motoricky evokované potencialy dolnich konéetin.

Soud zjistil ze zpravy détské neurolozky MUDr. S. z 26. 11. 2024, ze u zalobce nejde
o loziskoveé ¢i epileptogenni abnormity.

Soud zjistil ze zpravy détské neurolozky MUDr. S. z 6. 1. 2025, Ze Zalobce byl objednan na
no¢ni video-EEG.

Soud zjistil ze zpravy rehabilitatni 1ékatky MUDr. S. ze 7. 8. 2024, Ze Zalobce ma vadné
drzeni téla, abnormality chize a pohyblivosti, hrubé a jemné motorickou dyskoordinaci a
dutinky nejasné etiologie v mise podle nalezu magnetické rezonance.

Soud zjistil z propoustéci zpravy Sanatoria Klimkovice z 18. 4. 2024, Ze u zalobce byla m;.
zjisténa hrubé motoricka dyskoordinace, dyspraxie a pozvolnéjsi psychomotoricky vyvo;.
Zalobce pobyval v laznich sdoprovodem. Zalobce potieboval dopomoc pti zapinani
knoflikd, zipG a zavazovani tkanicek; jidlo potfeboval nakrajet; osobni hygiena byla
s dopomoci a jemna motorika neobratna. Indikace byly détska mozkova obrna, mozeckové
syndromy a hybné poruchy v ramci malych mozkovych postizeni.

Soud zjistil ze zpravy z komplexniho vysetreni Nemocnice Agel Novy Jidin a. s. z 28. 4.
2025, ze zalobce nuz nepouziva, nezapne knofliky, mél opozdény vyvoj, oblece s potizemi
rub - lic, zuby ¢isti s dohledem, v kolektivu je samotarsky, ma bezmlécnou dietu, ve skole
ma asistenta, ma mozeckovy syndrom, nizké pracovni tempo, poruchu pozornosti,
neobratnou hrubou motoriku, motoricky neklidny spanek; po nasazeni medikace pres noc
tolik necestuje a spanek je klidné&j$i. Zalobce m4 projevy hyperaktivity, pozornost osciluje,
je nutné zopakovat tkoly, jde o chybovost v sluchové analyze, v feci dyslalie. Zprava
podrobné popisuje oéni vady a neschopnost fixace doleva. Zalobce ma poruchu rychlych
sttedovych pohybu (dysdiadochokinéza). Podle psychologické zpravy zroku 2022 je
celkovy vyvoj zalobce opozdény, nerovnomeérny a odpovidal ve véku 6,5 let véku 4-5 let; slo
o vékove nezralé seberegula¢ni mechanismy, nebyly vytvoreny rezimove navyky, zalobce
mél diléi specifika chovani (chtze po spickach, separacni obtize, dominovaly solitérni
aktivity), ale bez jadrovych pfiznakd socio-emoénich deficitt. Podle psychologické zpravy
z roku 2023 byly u zalobce prumérné intelektové schopnosti, vazlo slozitéjsi verbalni
vyjadfovani v rozvinutych vétach a osobnostné nebyly zvlastnosti.

Soud zjistil z videozaznamu z pobytu v Sanatoriu Klimkovice, ze zalobce nejezdi na jizdnim

kole, ale na trikolce a ze jeho jizda nebyla zcela bezchybna. Proto nemohl obstat argument
4 . 4 4 v \4 M 4 / o ./ 4

posudkové komise, resp. zalovaného, ze zalobce jezdi bez problému na jizdnim kole.

Podle ¢l. 6 metodického pokynu je tfeba u malych déti zejména predskolniho véku odlisit
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fyziologickou nezralost ditéte v oblasti pohybovych a orientacnich schopnosti od
patologické limitace zpusobené konkrétnim zdravotnim postizenim (bod 4). Pri
vyhodnocovani télesnych schopnosti je namisté zamérit se mj. na celkovy somaticky stav,
funkdni stav jednotlivych ¢asti téla a koncetin, nosného a pohybového ustroji se zamérenim
na svalovou silu kondetin, vytrvalost svalové kontrakce, funkci motorického reflexu,
hybnost a stabilitu kloubt, kontrolu slozitych volnich pohybtd a zmény polohy téla. Je treba
popsat zpusob chtze, jeji rozsah a dosah z hlediska vzdalenosti a naroku na povrch a
prekazky, pripadné kompenzaéni pomtcky nebo jiny nahradni zpsob pohybu (lezeni,
invalidni vozik - bod 6). Pti vyhodnoceni smyslovych schopnosti se hodnoti stav zraku a
sluchu - zrakové ostrosti do dalky a do blizka, rozsahu zrakového pole, kvality vidéni,
vnimani svétla a barev (bod 7). Pfi mentalnim a dusevnim postizeni je tfeba objektivizovat
jeho zavaznost a vyhodnotit schopnost orientace Casem, mistem a osobou, stav a kvalitu
védomi, Groven intelektu a kognitivnich funkci, vaimani a mysleni, rozhodovani, véetné
schopnosti komunikace. Pti posuzovani déti s poruchami autistického spektra je nezbytnym
podkladem vySetfeni psychiatrem nebo détskym psychiatrem, popfipadé vysetreni
klinickym psychologem ¢i détskym klinickym psychologem (bod 8).

V¢l 6 poznamce 3 je uvedeno, zZe je treba zohlednit i mozeckové priznaky, coz je stav
odpovidajici spise odst. 2 prilohy 4 vyhlasky, tj. tézkée funkéni postizeni odpovidajici
prukazu ZTP, a pravé zalobce ma mozeckové syndromy popsané v indikaci v propoustéci
zpravé Sanatoria Klimkovice z 19. 4. 2024 a v komplexnim vysetfeni nemocnice AGEL
Novy Ji¢in a. s. z 28. 4. 2025. Tim se vSak napadené rozhodnuti nezabyvalo.

Po prostudovani lékatskych zprav, které dolozil zalobce k dikazu, soud dospél k zavéru,
ze posouzeni naroku zalobce na prikaz osoby se zdravotnim znevyhodnénim nenaplnilo
kritéria citovana ze zakona, vyhlasky a metodického pokynu. Podle zalobce méli spravni
organy a posudkovi lékari k dispozici vsechny nalezy, s vyjimkou vydanych po 11. 2. 2025.
Posouzeni nezohlednilo vSechny podklady rozhodnuti a neporovnalo ve smyslu § 34b odst.
4 zakona ¢. 329/2011 Sb. funkéni schopnosti zalobce se schopnostmi stejné staré fyzickeé
osoby bez znevyhodnéni.

Zalovany se rovnéz nevyporadal zcela s namitkami zalobce, ze vidi pouze na kratkou
vzdalenost, a proto je jeho orientace omezena.

Pochybnosti vzbuzuje zprava z24.3. 2025 vsouvislosti stvrzenim zalovaného, ze
Aspergeruv syndrom byl u zalobce prokazan az touto zpravou. Podle provedenych dikazt
v o eV v/ M v M Ve
vykazoval zalobce Aspergeriv syndrom jiz mnohem dfive a je na zalobci, aby dolozil
spravnim organum takovou zpravu, ktera vyjasni, od kterého data zalobce timto syndromem
4
trpi.

Presvédcivost posudku o zavislosti na pomoci jiné fyzické osoby zalezi i v tom, aby byl
dostatecné srozumitelny pro jeho adresaty a nasledny prezkum. Ten, kdo zdravotni stav

. . 4 /. v \4 . . v v/ v </ /7 4 /4
posuzuje, si musi byt védom, ze jeho role je predevsim zprostredkujici - ma odborné
informace srozumitelné a pokud mozno komplexné vysvétlit ,inteligentnimu laikovi® tak,
aby tento na jejich zakladé mohl o véci posuzované spravné rozhodnout. Must si pfitom byt
védom, ze ,inteligentni laik“ sice ma dusevni schopnosti porozumét témto odbornym
informacim, ovSem pro jejich rychlé a patfiéné dukladné pochopeni mu chybi znalost sirsich

. 4 /v 4 4 . . o /4 4 . Ve ./ Vo /4

souvislosti a celé rady zakladnich principt, které odbornikovi pfipadaji samoziejmé (srov.
rozsudek NSS ¢. 5. 2 Ads 17/2017-15).

Soud i spravni organy mohou prihlédnout pouze k obsahu lékarskych zprav, ktery se tyka
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rozhodného obdobi, tj. od podani zadosti 20. 5. 2024 do vydani rozhodnuti o odvolani 11. 2.
2025. Lze zohlednit i 1ékatské zpravy vydané po tomto datu, lze vsak ptihlédnout pouze
k obsahu, ktery se tyka rozhodného obdobi (§ 75 odst. 1s. 1. s.).

Soud neshledal dtvodnou obecnou nimitku systémové podjatosti lékarské posudkové
sluzby. Podle konstantni judikatury spravnich soudu skutecnost, ze zdravotni stav
posuzované osoby posuzovala posudkova komise jako organ Ministerstva prace a socialnich
véci, pripadné Institut posuzovani zdravotniho stavu jako samostatny spravni Urad, sama o
sobé necini posudek neobjektivni jako dikaz nepouzitelny. Objektivita posudkové komise
je zajisténa predevsim jejim slozenim. Jejimi ¢leny jsou nejen posudkovi lékafi a tajemnici
z fad pracovniki ministerstva, ale i odborni 1ékati jednotlivych klinickych obort, tedy
osoby odlisné od pracovnikd ministerstva. Skuteénost, ze posudkova komise je organ
ministerstva, neni davodem  k pochybnostem o objektivité  jejich  zavéra
(srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 5 Ads 4/2003-35 nebo rozsudek Krajského
soudu v Ust{ nad Labem - pobocky v Liberci & j. 60 Ad 1/2025-89, bod 31).

Zavérem soud shrnuje, ze posudek posudkové komise nebyl 4plny a presvédéivy a skutkovy
stav nebyl zjiStén v souladu s § 3 a § 50 a nasl. spravniho radu. V dal$im fizeni zalovany
v/ 4 v o4 4 M v/ v 4 4 .. /4 /4
vyzada doplnujici posudek posudkoveé komise, pfipadné srovnavaci posudek jiné posudkové
komise tak, aby zjistil skutkovy stav bez divodnych pochybnosti a posudek byl presvédéivy
a uplny.
Soud v souladu s § 60 odst. 1 a 2 s. . s. nepfiznal zddnému z Gcastnikt pravo na nahradu
4 o v/ 4 bl v v/ / v 4 4 /4 / 4
nakladu fizeni, nebot zalobce zadné nepozadoval a spravnimu organu takové pravo
ve vécech socialni péce neprislusi.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydnt od jeho doruceni
k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 22. fijna 2025

Martina Ryznarova v. r.
samosoudkyné
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