¢.j. 63 Ad 9/2025 - 56

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci

Zalobce: J. W., nar. X, bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeeni, IC 00006963, sidlem K¥{Zov4

25, 225 08 Praha 5 (dale i CSSZ),
v fizeni o Zalobé ze dne 19. 5. 2025 proti rozhodnuti Zalované ze dne 31. 3. 2025, ¢.j. X o

invalidni dtichod

takto:

I.  Rozhodnuti Yalované Ceské sprivy socidlniho zabezpeleni Yalované ze dne 31. 3.
2025, ¢. j. X a jemu piedchazejici rozhodnuti &.j. X ze dne 14. 1. 2025 se zru$uji a véc
se vraci k dal$imu ¥izeni Zalované.

. Zidny z Glastnikd nemA pravo na nihradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



2 63 Ad 9/2025

Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim Ceské spravy socidlniho zabezpeteni ze dne 14. 1. 2025 &j. - X byl
zalobci odnat invalidni dichod podle ustanoveni § 56 odst. 1 a § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténti, nebot dle posudku OSSZ Plzen ze dne 27. 11.
2024 jiz neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
jeho pracovni schopnost poklesla pouze o 30 %.

2. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce namitky, o nichz bylo rozhodnuto
rozhodnutim zalované ze dne 31. 3. 2025, ¢. j. X, kterym zalovana zamitla jeho
namitky a potvrdila vyse uvedené rozhodnuti s tim, ze zalobce neni invalidni, nebot
podle posudku Ceskeé spravy socialniho zabezpeceni (dale jen ,CSSZ*) ze dne 18. 3.
2025 neni od 27. 11. 2024 invalidni. Jedna se u néj o dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav, ktery neomezuje fyzicke, smyslové ani dusevni schopnosti v takovém rozsahu,
aby mély podstatny vliv na pokles pracovni schopnosti zalobce. Rozhodujici

V/Ve v v/ i 4 4 M / Vev/y

pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII
(postizeni svalové a kosterni soustavy), odd. E (dorzopatie a spondylopatie), polozce
1b (bolestivy syndrom patere vCetné stavu po operaci patere nebo po Grazech patere,
degenerativni zmény patete, vyhtezy meziobratlovych plotének-s lehkym funkénim
postizenim, postrizeni zpravidla vice useku patefe, polytopni blokady s omezenim

. . , . . R v ;.
pohyblivosti, svalove dysbalance, porucha statiky a dynamiky patete s oblasnymi

M v / a4 v 4 * 1 o4 / i / 4
projevy kotenového drazdéni, s recidivujicim lehky m neurologickym nalezem, bez
4 v 4 v / 4 e /4 4 A% M v/

znamek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity vykonavany s obtizemi), ptrilohy
k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a
upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely invalidity v platném znéni (dale
jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®), pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 10 - 20 %, pfiemz lékar namitkového ftizeni Institutu
posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,NR IPZS“) zvolil horni hranici taxace, tj.
20 %. Vzhledem k dalsimu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované

vyhlasky tato hodnota zvysila 0 5 % a celkové tak pokles pracovni schopnosti ¢ini
25 %.

11.
Zaloba

3. Vcasnou zalobou ze dne 19. 5. 2025 dorudenou Nejvyssimu spravnimu soudu dne
19. 5. 2025, jez byla usnesenim NSS ze dne 20. 5. 2025 ¢.j. Na 75/2025-6 postoupena
zdejs$imu soudu, se zalobce domahal prezkoumani rozhodnuti zalované a
spravedlivého posouzenti jeho ,stiznosti®.

III.
Vyjadreni zalované

4. Zalovana dne 10. 6. 2025 ve svém vyjadreni k zalobé shrnula dosavadni prubéh
4 4 v/ 4 4 v / 4 . 4 M /
spravniho fizeni. S ohledem na zavéry posudku vypracovaného v rameci namitkového
fizeni navrhla, aby byla Zaloba zamitnuta a napadené rozhodnuti potvrzeno, nebot
je presvéddlena, ze posudkem vypracovanym v namitkovém fizeni byl plné posouzen
eV _V 4 v Ve 4 / 4 V o
a zjistén zdravotni stav zalobce a pfi vyhodnoceni posudkovych zavéra bylo

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



3 63 Ad 9/2025

vychazeno ze zjiSténych diagnoz, posudek spliiuje pozadavek Gplnosti, celistvosti a
v v Ve M "4 4 4 v M N4 M v i

presvédcivosti a vyporadava se se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi. S ohledem na

namitky zalobce navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a

socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV), ktera je povolana k posouzeni

zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro Ucely prezkumného fizeni.

IV.
Posouzeni véci soudem

5. Rizeni v projednivané véci je upraveno zakonem ¢& 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni
(dale jen s.t.s.).

6. Vsouladu s § 75 odst. 1, 2 s. t. s. vychazel soud pfi prezkoumani napadeného
rozhodnuti ze skutkového a pravaniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu, a napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodu
uplatnénych v zalobé a dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna. Ve véci bylo v souladu
s§51a§76odst. 1 pism. b) s.f.s. rozhodnuto bez jednani.

7. Soud ve véci rozhodl bez jednani v souladu s § 51 odst. 2 s.t.s. a § 76 odst. 1 pism. a)
s.f.s.

8. V prubéhu fizeni pred krajskym soudem doslo ke zméné v osobé rozhoduyjiciho
soudce. Samosoudce, jemuz byla véc puvodné pridélena, je od 1. 9. 2025 na
dlouhodobé stazi, a z tohoto davodu v souladu s platnym rozvrhem prace krajského
soudu pro rok 2025 byla tato véc pridélena jinému samosoudci.

V.
Rozhodnuti soudu
9. Zaloba je dtvodna.

10. K otazkam tykajicim se zpusobu posouzeni zdravotniho stavu neni soud opravnény

se vyjadfovat, protoze se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem, a v takovém

v/ v o 4 4 i 4 v v/ 4 / v 4 4

ptipadé je rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném 1ékarském posouzeni.

Ve spravnim soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a

pracovni schopnost pojisténca PK MPSV, jak vyplyva z § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991
Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecenti, v platném znéni.

11. V prezkumném ftizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti osob 1k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany
posudkové komise (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise
chapan jako pripad predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75
ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

12. Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dukaz v rameci volného hodnoceni dukazu [§
77 odst. 2 soudniho radu spravaiho (dale jen ,s. . 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady
fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organu socialniho zabezpeleni ve véci
invalidity ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise uplny a presvédcéivy
(napt. rozsudek NSS €. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS),
ptripadné - namita-li to zalobkyné - zda byla pfislusna posudkova komise radné
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obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek,
ktery spliiuje pozadavek Gplnosti a presvédlivosti, a ktery se vyporadava se vSemi
rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dtkazem pro posouzeni

spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢&. j. 4
Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

13. Z téchto dtivodu pozadal soud PK MPSV - pracovisté v Plzni o vypracovani posudku,
ktery byl vypracovan po jednani konaném dne 15. 9. 2025 za ucasti odborného lékare
z oboru neurologie, jemuz zalobce nebyl ptitomen. Z obsahu tohoto posudku soud
mimo jiné zjistil, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni dle
§ 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. o duchodovém pojistént, $lo o invaliditu prvatho
stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdkona, nebot slo o pokles pracovni schopnosti z
divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval
v$ak vice nez 49 %, doba platnosti (lhita KLP): trvale, nadale I st. ID. Komise uvedla,
ze rozhodujicim zdravotnim postizenim je chronicky vertebrogenni algicky syndrom
C a LS patere od r. 2011, s absolutni stenézou v etazich C4-6 pfi herniich diska, se
sttedné tézkou az tézkou poruchou statodynamiky, skofenovym drazdénim
charakteru CC sy. a CB sy. vlevo a s mirnym polyradikularnim motorickym
deficitem (oslabeni elevace a abdukce ramen a jemné motoriky rukou bilat. -vlevo
lehce, vpravo velmi lehce). M 54.1. Ostatnimi zdravotnimi postizenimi jsou Susp.
incipientni polyartroza, lehké omezeni hybnosti v ramennich kloubech praecip.
vlevo (v krajnich polohach,), u levaka (na dominantni koncetiné. Omezeni hybnosti

4 v 4 4 v v M v v v vV / 4 M 4 v 4 4 v v M
v zapésti mirné vSemi sméry. Stfedné tézké omezeni hybnosti v zapésti mirné vSemi
sméry. Stredné tézké omezeni hybnosti flexe v kyclich praecip. vpravo. Lehké
4 i b M v v vV 4 \4 / 4 4
omezeni hybnosti kolen ve flexi 1 vextenzi. Stredné tézké az vyrazné omezeni
hybnosti v hleznech vSemi sméry, obezita I. stupné. Zalobce byl posuzovan jako
nekvalifikovany délnik, vratny. Dle dolozené zdravotni dokumentace byl k datu
posouzeni zjistén dlouhodobé neptriznivy zdravotni stav s negativnim dopadem na
4 M v /7 7 V/Ve M i / 4 i /
pracovni schopnost, jehoz rozhodujici pficinou je chronicky vertebrogenni algicky
syndrom kréntho a bederné ktizového (LS) tseku patete, doprovazeny
polyradikulopatii v distribuci kotent C5, 6, 7 oboustranné, praecip. vlevo, u levaka,
tedy akcentovany na dominantni koncetiné. Rozvoj cca od r. 2011. Radiologicky
nalez je v korelaci (diskogenni zmény v C4/5 a C5/6 Gseku patete s absolutni stenéz
paterniho kanalu a s foraminostenozami ve stejnych etazich bilat., praecip. vpravo)
zatim bez indikace k operadnimu feSent, recentni zobrazeni ani elektrofyziologie se
zamérenim na kofenovou symptomatologii vSak nebyly realizovany. Klinicky
/. /NI / /7 oV Ve / v
v uvodu obtizi vypadek reflexu C5 vlevo, nyni jiz reflexy sym., ¢iti v normé,
pretrvava porucha statodynamiky kréntho aseku stredné tézka az tézka bederniho
/. v v vV 4 M 4 v 4
Useku stredné tézka, na HKK proximalné oslabeni elevace a abdukce obou ramen,
zejm. vlevo, akralné oslabeni jemné motoriky rukou bilat. s oslabenim stisku - vlevo
lehce, vpravo velmi lehce, na DKK bez znamek kotenové symptomatologie, chize
v 4 4 v v / v 4 ./ / Ve
v normé, schody zvlada, sobésta¢ny plné, v dennich aktivitach vyraznéji neomezen,
bézna analgetika sefektem, jejich wuziti je potreba jen obcasné, cca 1x tydné,
subjektivné nové rozvoj nocnich bolesti. Pro tento stav nebyl zalobce schopen
vykonavat své puvodni fyzicky tézce naroéné zaméstnani a po priznani ID v roce
2012 zménil profesi na fyzicky stredné narocnou. zde je stav stabilizovany, prechodné
po opakovanych RHB i1 mirné zlepsen v obdobi 2016-2021, k vyznamnéjsi progresi
’ 7 4 . v / v v/ / Ve b4 Ve v _Vv/
nedochazi, nadale je vsak nutné dodrzovat prisny rezim vertebropata, nebot pri vétsi
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fyzické zatézi se bolesti zhors$uji, ptivodni pracovni zarazeni ¢i prace s vétsi fyzickou
namahou jsou tedy dle osetiujicich lékart nevhodné. Funkéné se z posudkového
hlediska jedna o lehké az stredné tézké vertebrogenni postizeni (PPS 30 %). Postupné

Vv . . . . . . 7 4 .
s vekem rozvoj komorbidit, zejm. obezity s dekondicti a susp. polyartrozy s lehkymi

v v vV _VV] 7 . y . . ° V17 . ,

az stredné tézkymi omezenimi hybnosti kloubu ky¢li, ramen, kolen a zejména
hlezen, kde omezeni az vyrazné. Daile rozvoj hypakuze stinnitem, bez
dokumentované posudkové zavazné ztraty sluchu. Pro anxietu v r. 2011 zaveden do
medikace Rivotril, nyni anamnesticky i1 dle lékatskych nalezG psychicky stav
hodnocen jako vyrovnany, v normé. Vzhledem k dosavadnimu prubéhu a charakteru
obtizi neni predpoklad vyraznéjsiho zlep$enti pro futuro.

14. PK MPSV konstatovala, ze je v souladu s posudkovym hodnocenim prvoinstanéniho
1 namitkového fizeni, co se tyce typu rozhodujictho postizeni, a konstatovala, ze se
jedna o dorzopatie a spondylopatie charakteru bolestivého syndromu patere,
degenerativnich zmén patere, vyhrezu meziobratlovych plotének, se stredné tézkym
funkénim postizenim, se zavaznym postizenim jednoho nebo vice Gsekl patefte, se
zavaznou poruchou statodynamiky patere, s postizenim jednoho nebo vice useku
patefe, se zavaznou poruchou statodynamiky patere, insuficienci svalového korzetu,
s Casto recidivujicimi  projevy kotenového drazdéni, sfunkéné vyznamnym
neurologickym deficitem, popf. symptomatologii neurogennitho mocového
méchyte, se zavaznym snizenim celkové vykonnosti pfi bézném zatizeni, nékteré
denni aktivity omezeny. Mira poklesu pracovni schopnosti byla zhodnocena 35 %
dle kapitoly XIII, odd. E, polozky 1 pism. c, pfilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity. Ve stfedni hranici taxaéniho rozmezi hodnoceno s ohledem na ostatni
komorbidity (zejm. polyartrozu), zohlednéna téz fyzicky zamérena profese. Nebylo
mozno hodnotit dle stejné kapitoly, polozky 1 d, nebot se nejedna o tézké postizeni
vice Useku patefe strvalym funkéné vyznamnym, neurologickym nalezem
doprovazenym tézkym poskozenim nervl, zdvaznymi parézami, svalovymi
atrofiemi, poruchami hybnosti kondetin, zavaznymi poruchami funkce svéralt, kdy
by byl pokles celkové vykonnosti jiz pti lehkém zatizeni a nékteré denni aktivity by
byly zna¢né omezeny. Z dolozenych lékafskych nalezl nelze prokazat u ostatnich
uvedenych onemocnéni takové zavazné funkéni postizeni, aby byla splnéna
podminka pro pouziti § 3 odst. 1 a 2 citované vyhlasky. Neni ani davodu pro pouziti
§ 4 citované vyhlasky. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini 35 %. K datu
vydani napadeného rozhodnuti (31. 3. 2025) byl zjistén dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zakona ¢. 155/1995 o dichodovém pojisténi.
Zalobce je nadale invalidni dle § 39 odst. 1 citovaného zikona, i nadale jde o invaliditu
prvaiho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona. Den vzniku invalidity
prvaiho stupné 29. 1. 2012 (dano nalezem neurologa), jak stanoveno prvoinstancnim
zjistovacim posouzenim. platnost vzhledem k chronickému prubéhu a charakteru
vSech postizeni stanovena trvale, moznost zlepSenti se dle osetfujictho posudkového
lékare jevi jako miziva.

15. Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o duchodovém pojisténi, plati, ze
pojisténec je invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu
prvniho stupné, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %,
avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a jestlize poklesla o
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nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Pracovni schopnosti se rozumi
V.V 4 / v v Ve ’ A v /

schopnost pojisténce vykonavat vydélecnou cinnost odpovidajici jeho télesnym,

/ v 4 Ve /4 4 \4 ’ V17 4
smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani,
zkuSenostem a znalostem a predchozim vydélecnym ¢innostem. Poklesem pracovni

. ’ . / 7 {V] _V Ve o

schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost v disledku
omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery
byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

16. Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v pfipadé, ze
V/Ve v v/ M /4 4 **V_V M 4 4
pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich
Vv 4 o o 4 v 4 Vv 7 4
postizeni a v dusledku pasobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni
schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni
schopnosti uréené podle rozhodujici pticiny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10procentnich bodu. V této véci podminky
pro zvyseni miry poklesu pracovni schopnosti nebyly PK MPSV shledany.

17. Podle § 38 pism. a) zdkona 155/1999 Sb., o duchodovém pojisténi ma pojisténec
narok na invalidni dichod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li
duchodovy vék vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi,
pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni duchod podle
§ 29, popfipadé, bylli prfiznan starobni dichod podle § 31, pokud nedosahl

dtchodového véku.

18. Zalobce se podanou Zalobou domahal pfezkoumani rozhodnuti alovaného, jim?
doslo zamitnuti namitek zalovaného a k potvrzeni rozhodnuti, jimz doslo k odnéti
invalidatho dichodu ode dne 24. 2. 2025 s odtvodnénim, ze dle posudku IPZS ze dne
27.11. 2024 i dle posudku lékate NR IPZS ze dne 18. 3. 2025 neni Zalobce od 27. 11.
2024 invalidni. Po dorudeni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 15. 9. 2025
ma soud za prokazané, ze k datu vydani napadeného i jemu predchazejiciho
rozhodnuti zalované se u zalobce jednalo i nadale o invaliditu prvniho stupné, a proto
je zaloba podana davodné. Soud proto napadené rozhodnuti zalované ze dne 31. 3.
2025 a jemu predchazejici rozhodnuti ze dne 14. 1. 2025 rozsudkem zrusil a véc vratil
zalované k dalsimu fizeni (vyrok I rozsudku) pro vady tizeni (§ 78 odst. 1, 4 s. . s.)
spocivajici v nedostateéném posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce,
nebot zalovana si neopatfila ve spravnim fizeni takové dukazy, které by prokazaly
skuteény stav véci, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni stav zalobce
ke dni vydani uvedenych rozhodnuti odpovidal prvanimu stupni invalidity, kdyz mira
poklesu jeho pracovni schopnosti ¢inila 35 %, avsak lekarem IPZS v prvostupnovém
fizeni byla stanovena 30 % alékarem IPZS v namitkovém fizeni byla pfiznana pouze
mira poklesu 25 %.

19. Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobce byl
k datu vydani uvedenych rozhodnuti dle posudku PK MPSV 1 nadale invalidni pro
invaliditu prvatho stupné, o ¢emz vyda rozhodnuti, které bude mimo jiné obsahovat
i divod vydani rozhodnuti - nezménény stupen invalidity u zalobce. Vydanim
noveho rozhodnuti bude realizovan tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o ponechani
prvaniho stupné invalidity by byla vydala zalovana jiz na zakladé posouzeni
zdravotniho stavu zalobce v ramci fizeni spravatho organu prvého stupné ¢i v fizeni
o namitkach. Pravnim nazorem soudu je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5

v

S. I.S.

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



7 63 Ad 9/2025

20. O nahradé naklada fizeni (vyrok IL rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s.t.s.
v 4 v \4 Y 4 / v VO /7 v 4 4
véta prvai, podle néhoz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu
nakladu fizeni pfed soudem, které dvodné vynalozil, proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci
/ v v g vV /¥ . v / v v
Gspéch nemél. Uspésny zalobce, jenz nebyl ve sporu pravné zastoupen, nepozadoval
naklady fizeni, a proto bylo rozhodnuto, ze zadny z uc¢astnikt nema na nahradu
nakladu fizeni pravo.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

Plzen 30. 10. 2025

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



