¢.j. 15 Na 217/2025-36

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté sloZeném z predsedy Mgr. Vaclava Trajera
a soudct JUDr. Petra Cerného, Ph.D., a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse ve véci

navrhovatelky: nezletila A. S., narozena X
4 4 v/ \ .o
statni prislusnost Ukrajina

bytem X
zastoupena zakonnou zastupkyni S. T. S., narozenou X
bytem X
proti
odpurcim: 1. Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor azylové a migracni politiky

sidlem Nad Stolu 936/3, 170 34 Praha 7

2. Ministerstvo prace a socialnich véci,
sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, 128 01 Praha 2

3. Utad price Ceské republiky, bliZe neuréeno

o nejasném podani doruéeném soudu dne 21. 8. 2025,

takto:
L Podani se odmita.
II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odtivodnéni:

. Navrhovatelka dopisem dorucenym zdejsimu soudu dne 21. 8. 2025 ucinila nejasné podant,
nespliujici obecné ani zvlastni nalezitosti zaloby. Navrhovatelka v podani uvedla, ze se
jedna o ,navrh na ochranu prav nezletilych déti a prezkum necinnosti spravnich organt
) v « v . .. / 7 V7 AR IRY
podle § 82 zdkona ¢. 150/2002 Sb.“ Uvedla, Ze je ukrajinskou statni pfislusnici, jeji matka
ma v Ceské republice povolen trvaly pobyt, ostatni déti jeji matky jsou obéany Ceské
republiky. Zije s matkou a bratrem. Ministerstvo vnitra ji dosud nevydalo pobytové
’ v 4 /7 V7 Vv \4 vV V7 . .. ’ o .
opravneéni a rodné Cislo, prestoze opakované zadala o jejich vystavent, v dusledku toho je
v v v / v v/ /4 ’

vyloucena z okruhu spolecné posuzovanych osob ve vsech zadostech své matky o davky

4 4 4 4 . v 4 v/ . Ve 4 ’
statni socialni podpory. Rodiné navrhovatelky tak byly zamitnuty zadosti o prfiznani
rodi¢ovského prispévku, porodného, pridavku na dité, prispévku na bydleni a davky na
ostatni déti. Ma za to, Ze je tim narusen pristup celé rodiny k zakladni socialni podpore,
ackoli matka navrhovatelky je oblankou s trvalym pobytem a jeji déti zde Ziji legalneé.
Namitala, ze nelinnosti spravnich organt, zejména Ministerstva vnitra, dochazi
k porusovani § 3 odst. 2 zakona o statni socialni podpote, § 6 a § 71 spravniho radu, zakona
o socialnich sluzbach, ¢l. 30 odst. 1, ¢l. 32 odst. 4 a ¢l. 36 odst. 2 Listiny zakladnich prav a
svobod a dale ¢l. 2, ¢l. 3 a ¢l. 26 Umluvy o pravech ditéte. Dale popsala osobni a majetkové
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poméry sve zakonné zastupkyné. Navrhla, aby soud 1) konstatoval, Ze nelinnost
Ministerstva vnitra pfedstavuje poruseni prav ditéte a jeho rodiny a zpusobuje zavazné
dusledky v oblasti hmotného zabezpedeni a zdravého vyvoje ditéte; 2) naridil prezkum
postupu Ufadu price, ktery odmitd p¥iznani zikonnych davek roding, na zikladé
formalniho nezarazeni ditéte do spoleéné posuzovanych osob, a to formou vyjimky,
o kterou navrhovatelka zadala v predchozim jednani; 3) navrhla vydani predbézného
opatfeni, aby bylo mozno dité docasné zahrnout do posuzované domacnosti pro Gcely
statni socialni podpory do doby, nez Ministerstvo vnitra vyda potrebné doklady. Na zavér
uvedla, ze zada, aby byl pouzit dotaznik o jejich majetkovych pomérech a také ostatni
doklady z ptredchoziho fizeni.

Krajsky soud dne 28. 8. 2025 vyzval navrhovatelku k odstranéni vad podani, navrhovatelka
na vyzvu pisemné reagovala prostrednictvim své zakonné zastupkyné podanim ze dne 2. 9.
2025. Upfesnila ulastniky fizeni, tak jak jsou uvedeni v zahlavi tohoto usnesent,
nedostateéné vsak identifikovala Zalovaného ¢&. 3. Uvedla, Ze nezada zruSeni zadného
rozhodnuti, ale o to, aby soud ,pfiznal narok na davky v zohlednéni rodinné situace od
doby narozeni ditéte, kdy byla zamitnuta prvni davka, ulozil spravnimu organu povinnost
posoudit zadosti znovu, s prihlédnutim ke konkrétni situaci ditéte, které je bez
pobytového oprivnéni vinou nedinnosti Ministerstva vnitra CR bez diskriminaéniho
ptistupu a v zohlednéni prava ditéte a zajmu ,zdrovani z matkou' a zakladnich prav jako
osoby bez pfijymu“. Zopakovala, Ze zije s matkou ve spolené domacnosti, nema jesté
rozhodnuto o pobytu, nema rodné Cislo, coz spravni organy pouzivaji jako duvod pro jeji
nezarazeni do okruhu spole¢né posuzovanych osob. Namitala poruseni ¢l. 30 odst. 1, odst.
2 Listiny zakladnich prav a svobod, ¢l. 14 Evropské tmluvy o lidskych pravech a ¢l. 21
Listiny zikladnich prav EU a odkézala na nilez Ustavniho soudu ve véci vedené pod
sp. zn. 1. US 2371/15 a na rozsudek Nejvy$$iho spravniho soudu ve véci vedené pod
sp. zn. 3 Ads 18/2012. V dalsim podani ztéhoz dne navrhovatelka sdélila, ze ji byly
pozastaveny davky, protoze G¥ad prace v Zatci sdélil, %e ,budou také neptiznané, a aby
narok byl od datumu podani“ a ze ,zadosti jsou zatim prerusené z nadéje, ze MVCR
rozhodne o udéleni pobytu pro A.“. Uvedla, ze Ministerstvo vnitra stale nerozhodlo o
pobytu a navrhovatelka se tak nemuze prihlasit k vefejnému pojisténi, na komeréni
pojisténi nema penize z divodu nepriznani davek. Dale uvedla, Ze situace zpusobila (matce
navrhovatelky) 4jmu na zdravi a Ze se tato nachazi v depresivnim stavu.

Na zakladé shora uvedeného podani navrhovatelky ze dne 2. 9. 2025, soud navrhovatelku
vyzval, aby jednoznaéné sdélila, zda vyslovné zada o ustanoveni pravniho zastupce z fad
advokatd a aby soudu objasnila a dolozila své osobni a majetkové poméry a aby vzhledem
ke svému véku a faktické zavislosti na péli a vyzivé rodica tvrdila a dolozila také osobni,
majetkové a vydélkové poméry svych rodi¢a. Navrhovatelka soudu podanim ze dne 26. 9.
2025 sdélila, ze zada o ustanoveni pravniho zastupce a upfesnila majetkové poméry své
matky. Soud dospél k zavéru, ze navrhovatelka podminky pro ustanoveni pravniho
zastupce z rad advokatt nespliiuje a usnesenim ze dne 1. 10. 2025, ¢&. j. 15 Na 217/2025-30,
které nabylo pravni moci dne 6. 10. 2025, rozhodl, ze se ji pravni zastupce neustanovuje.
Navrhovatelka si sama pravniho zastupce, s jehoz pomoci by mohla vady podani odstranit,
nezvolila. Sama (prostiednictvim zakonné zastupkyné) vady podani dosud neodstranila.

Soud proto navrhovatelce dal znovu pfilezitost, aby tentokrat jiz s védomim, ze ji soud
pravniho zastupce neustanovil, mohla odstranit vady podani sama, nebo prostfednictvim
pravniho zastupce, kterého si sama zvoli. Usnesenim ze dne 13. 10. 2025, ¢. j. 15 Na
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217/2025-32, soud opétovné vyzval navrhovatelku k odstranéni vad podani, tedy aby soudu
ve lhtté dvou tydnt ode dne doruceni usneseni predlozila doplnéni svého navrhu
obsahujici fadné oznaceni vSech odpurcl; oznaceni véci, v niz se navrhovatelka domaha
ochrany proti necinnosti; vylieni rozhodujicich skuteénosti ve vztahu k tvrzené

Ve . v ’ ’ . v v 71 7 v
nedinnosti; oznaceni zasahu, proti némuz se navrhovatelka domaha ochrany pred

4 / 4 8% 4 o4 v 4 4
nezakonnym zasahem; vyliCeni rozhodujicich skutecnosti ve vztahu k tvrzenému
nezakonnému zasahu a navrh vyroku rozsudku.

5. Dle § 37 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu
(dale jen ,s. 1. s.“) plati, Ze z kazdého podani musi byt ztejmé, éeho se tyka, kdo je ¢ini,
proti Cemu sméfuje, co navrhuje, a musi byt podepsano a datovano. V § 37 odst. 5 s. 1. s. je
mimo jiné uvedeno, ze predseda senatu usnesenim vyzve podatele k opravé nebo odstranéni
vad podani astanovi k tomu lhttu. Dile je vtomto ustanoveni uvedeno, ze nebude-li

4 4 4 o_V v v/ 4 v
podani v této lhaté doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek
pokracovat, soud takové podani usnesenim odmitne.

6. Jelikoz podani navrhovatelky neslo ani po jeho doplnéni vyhodnotit jako perfektni zalobu
a z tohoto davodu jej zatim nebylo mozné projednat v ramci spravniho soudnictvi, soud
nejprve usnesenim ze dne 28. 8. 2025 a posléze usnesenim ze dne 13. 10. 2025, ¢. j. 15 Na
217/2025-32, vyzval navrhovatelku v souladu s § 37 odst. 5 s. t. s. k odstranéni vad tohoto
podani, jak je uvedeno vyse. Usneseni bylo navrhovatelce doruceno do datové schranky jejt
zakonné zastupkyné dne 13. 10. 2025. Lhata k odstranéni vad podani marné uplynula dne
27.10. 2025, navrhovatelka vady podani dosud neodstranila.

7. Jelikoz navrhovatelka ve lhuté stanovené soudem v usneseni ze dne 13. 10. 2025,
¢.j. 15 Na 217/2025-32, vady podani radné a véas neodstranila, a v fizeni proto neslo
pokracovat, soud podle § 37 odst. 5s. t. s. podani odmitl, jak je uvedeno ve vyroku L. tohoto
usneseni.

8. Protoze soud podani odmitl, rozhodl zaroven vyrokem II. tohoto usneseni, v souladu
/’ Vv 4 Vv \4 v/ / % 4 o / 4
s ustanovenim § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s. tak, ze zadny z GCastnikd nema pravo na
nahradu naklada fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1htté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu az jakych davodi jej stéZovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 5. listopadu 2025

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
predseda senatu
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