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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy a soudct
JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Viktora Kudery v pravni véci zalobkyné: Prazské
vzdélavaci stredisko - jazykova $kola s privem statni jazykové zkoudky, s.r.o., se sidlem
V Pitkovickach 11, Praha 10, proti zalovanému: Ministerstvo S$kolstvi, mlideze a
télovychovy, se sidlem Karmelitska 529/5, Praha 1, v fizeni o kasacni stiznosti zalobkyné
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 17. 9. 2025, ¢. j. 5 A 70/2024-41,

takto:
L Rizeni o kasaéni stiZnosti se zastavuje.
II. Z4dny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni o kasatni stiznosti.
II.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek za Hzeni o kasatni stiZnosti ve vysi

5 000 K¢, ktery ji bude vyplacen z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnu od

pravani moci tohoto usneseni.

Odtuvodnéni:

[1]  Dne 30.9.2025 byla Nejvyssimu spravnimu soudu dorucena kasalni stiznost
zalobkyné (stézovatelky) proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 17.9. 2025,
¢.j. 5 A 70/2024-41, kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti ze dne 22. 5. 2024,
¢.j. MSMT-28463/2023-3. Timto rozhodnutim ministr $kolstvi, mladeze a télovychovy
zamitl rozklad stézovatelky a potvrdil rozhodnuti zalovaného, jimz byla zamitnuta zadost
stézovatelky o zapis dalstho mista ji poskytovaného vzdélavani.

[2]  Dle§ 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v relevantnim
znéni (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), je s podanim kasacni stiznosti spojen vznik
poplatkové povinnosti. Podle polozky 19 sazebniku soudnich poplatkd, ktery je prilohou
uvedeného zakona, je kasaéni stiznost zpoplatnéna ¢astkou 5 000 K¢. Dle § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za rizeni splatny podanim navrhu na zahajent tizent,
odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni
ve lhuté, kterou mu uréi v délce alespon 15 dnt; vyjimeéné maze soud urcit lhatu kratsi. Po
marném uplynuti této lhity soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti
lhtty se neprihlizi.

[3]  Soulasné s podanim kasacni stiznosti stézovatelka neuhradila soudni poplatek za
kasacni stiznost. Nejvyssi spravni soud ji proto usnesenim ze dne 20. 10. 2025, €. j. 5 As
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210/2025-12, mimo jiné vyzval, aby ve lhaté patnacti dnt od doruleni tohoto usneseni
zaplatila soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5 000 K¢, a radné ji poucdil o nasledcich
nesplnéni této vyzvy.

[4] Uvedené usneseni Nejvyssitho spravniho soudu bylo stézovatelce doruceno
prostrednictvim datové schranky dne 24. 10. 2025, lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku
tedy marné uplynula v pondéli dne 10. 11. 2025 (8. 11. 2025 byla sobota). Ze zaznamu o
slozeni ze dne 12. 11. 2025 Nejvyssi spravai soud zjistil, ze poplatek byl na jeho acet pripsan
az dne 11. 11. 2025.

[5]  Stézovatelka sice k podani ze dne 24. 11. 2025 prilozila rovnéz potvrzeni o platbé
datované dne 10. 11. 2025, ovsem toto potvrzeni pouze uvadi, ze dne 10. 11. 2025 byla platba
zatctovana na uctu stézovatelky. Z hlediska vcasnosti platby soudniho poplatku je vsak
rozhodujici az den, kdy je poplatek ptipsan na Gcet soudu (viz napt. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 2. 4. 2020, ¢. j. 2 As 387/2019-29, (i usneseni tohoto soudu ze dne
10. 2. 2022, ¢. j. 5 As 362/2021-65, nebo usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 5. 8. 2025, ¢. j. 28
Cdo 1384/2025-1198). Ustavni soud v usneseni ze dne 4.3.2025, sp.zn.IL US 694/25,
zdUraznil, ze ,samotnd existence nabradni Ibity pro zaplaceni soudniho poplatku jiz predstavuje
pro poplatnika jisté dobrodini, nebot’ zakon predpoklida, Ze soudni poplatek ubradi ridné
s podanim ndvrbu na zahdjeni ¥izeni, tedy okamzZikem jebo splatnosti (§ 4 odst. 1 a § 7 odst. 1
[zdkona o soudnich poplatcich]) - srov. bod 38 nélezu sp. zn. PL. US 9/20. Obzvldsté to plati
v pripadé spravnibo soudnictvi, v némsz je vyse poplatku za jednotlivé stkony bez pochyby predem
zndma, a plati to rounéz v pripadé podani kasacni stiznosti (viz poloZka 19 sazebniku poplatki,
jenz tvori prilobu zdkona o soudnich poplatcich).“.

[6] Vzhledem k tomu, ze stézovatelka v soudem stanovené lhuté soudni poplatek za
kasa¢ni stiznost neuhradila, Nejvys$simu spravaimu soudu nezbylo, nez fizeni o kasacni
stiznosti podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojent s § 47 pism. ¢) s. 1. s.
zastavit.

[7]  Jelikoz bylo fizeni o kasacni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 ve spojeni
s § 120 s. f. s. zadny z Glastnikd fizeni pravo na nahradu jeho nakladd.

[8] S ohledem na zastaveni fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl téz o vraceni opozdéné
zaplaceného soudniho poplatku stézovatelce. Na zakladé § 10 odst. 1 zakona o soudnich
4 vV 4 4 v v / 4 / Ve
poplatcich bude tedy stézovatelce vracen opozdéné zaplaceny soudni poplatek ve vysi
5000 K¢, a to na jeji bankovni let (vzhledem k tomu, Ze neni zastoupena advokatem), ve
lhtité 30 dni od pravni moci tohoto usneseni (§ 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120s. t. s.).

V Brné dne 4. prosince 2025

JUDr. Jakub Camrda

predseda senatu
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