¢.j.o 16 A 25/2025-53

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senté slozeném z predsedy senitu Mgr. Vaclava
Trajera a soudct Mgr. Lenky Havlickové a Mgr. Vojtécha Salamanka ve véci

zalobce: Spolek Kamyk, ICO 04498763

sidlem Halasova 714, 252 64 Velke Prilepy
proti
zalovanému: Ministerstvo pro mistni rozvoj

sidlem Staroméstské namésti 6, 110 00 Praha

v rizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 7. 7. 2025, &. j. MMR-47633/2025-83,

takto:
L Zaloba se odmita.

II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

.V projednavané véci se zalobce zalobou podanou u Méstského soudu v Praze dne 29. 9. 2025
domaha zruseni rozhodnuti Zalovaného ze dne 7. 7. 2025, ¢. j. MMR-47633/2025-83, kterym
byla k odvolani zalobce zménéna vyrokova ¢ast C rozhodnuti Méstského Gradu Roudnice
nad Labem (dale jen ,stavebni Grad®) ze dne 22. 11. 2021, ¢. j. MURCE/36573/2021, (dale
jen ,prvostupriové rozhodnuti®) tak, ze byla zménéna citace zakonnych ustanoveni, podle
kterych bylo ve véci rozhodnuto, a kterym bylo prvostupriové rozhodnuti v ¢astech B a C
ve zbyvajici ¢asti potvrzeno. Napadenym rozhodnutim tak de facto bylo zamitnuto odvolani

zalobce proti prvostupniovému rozhodnuti. Zalobce spolu s zalobou pozadal o ptiznani
odkladného Géinku zalobé.

. Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 2. 10. 2025, ¢. j. 18 A 93/2025-27, rozhodl o své
mistni nepfislusnosti a postoupil véc zdejsimu soudu jako soudu mistné ptislusnému.

. Prvostuptiovym rozhodnutim bylo v ¢asti A vydano povoleni k akumulaci povrchovych
vod v retenéni nadrzi a k prevodu povrchovych vod prosttednictvim destové kanalizace a
byly stanoveny povinnosti a podminky pro nakladani svodami. V dasti B. a C.
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prvostupnoveho rozhodnuti bylo vydano stavebni povoleni pro stavbu v rozhodnuti
vyjmenovanych vodnich dél podle § 15 zakona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné
nékterych zakont, stanoveny podminky a povinnosti pro provedeni stavby, stanovena
moznost uzivani stavby na zakladé kolauda¢niho souhlasu, ulozena povinnost stavebnikovi
oznamovat faze vystavby, stanoven termin dokonceni stavby, povoleno odstranéni
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vyjmenovanych vodnich dél a stanoveny podminky pro odstranéni staveb. Cast A
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prvostupnoveho rozhodnuti nebyla dot¢ena napadenym rozhodnutim zalovaného, tedy ani
zalobou.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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Pred vlastnim rozhodnutim o zalobé byl soud nejprve povinen zabyvat se otazkou, zda jsou
splnény podminky fizeni pro jeji projednani.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, (dale jen ,s. f. s.%)
plati, ze nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim navrh (zalobu) odmitne, jestlize byl
navrh (zaloba) podan predc¢asné nebo opozdéné.

Lhuta pro podani zaloby proti rozhodnuti spravniho organu je obecné upravena v § 72 odst.
1s. t. s., podle kterého lze zalobu podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci
oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym zptsobem,
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nestanovi-li zvlastni zakon lhatu jinou. Podle § 72 odst. 4 s. f. s. zmeskani lhaty pro podani
zaloby nelze prominout.

Zvlastnim zakonem, na ktery pro dany pripad vyse citované ustanoveni § 72 odst. 1 s. t. s.
odkazuje, je zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon (dale jen ,s. z.“). Podle § 306 odst. 1s. z.
lze zalobu proti rozhodnuti stavebniho Gradu, s vyjimkou rozhodnuti o pfestupku, podat
do 1 mésice poté, kdy bylo rozhodnuti zalobci oznameno.

Neéktera ustanoventi stavebniho zakona nabyla Gcinnosti dne 1. 7. 2024, mezi nimi i uprava
soudniho prezkumu obsazena v § 305 a nasl. s. z.

Dle § 331 s. z. se soudni rizeni zahajena prede dnem nabyti G¢innosti tohoto zakona dokonci
podle dosavadnich pravnich predpisa. Z citovaného ustanoveni a contrario vyplyva, ze
soudni fizeni zahajena za G¢innosti nového stavebniho zakona se v plném rozsahu, véetné
lhiity pro podani zaloby, tidi pravé jim (k tomu srov. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 7. 11. 2024, ¢. . 3 As 183/2024-26, a ze dne 9. 4. 2025, ¢. j. 1 As 10/2025-34). Nova
Uprava zalobnich lhtt podle § 306 stavebniho zakona ve znéni u¢inném od 1. 7. 2024 se tedy
uplatni ve vSech soudnich fizenich zahajenych ode dne 1. 7. 2024. Vyjimku tvofi pouze
ptipady, kdy bylo zalobou napadené rozhodnuti vydano a soucasné zalobci doruceno jesté
pred 1. 7. 2024; v téch se uplatni obecna dvoumésicni lhita dle § 72 odst. 1 s. t. s. (k tomu
srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 26. 3. 2025, sp. zn. L. US 3241/24). Takovi situace viak
v projednavané véci nenastala.

Na tomto misté je treba konstatovat, ze spravni rizeni bylo zahajeno za Glinnosti starého
stavebniho zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim radu, ve znéni zakona
¢. 225/2017 Sb., (dale jen ,stary stavebni zakon®), pficemz podle této pravni Gpravy tvorila
vodni dila zvlastni kategorii zaméra (staveb, Cinnosti a zarizeni), k jejichz povoleni byly dle
§ 15 odst. 1 pism. d) starého stavebniho zakona pfislusné specialni stavebni Gfady. Povoleni
k nakladani s vodami, které lze vykonavat pouze uzivanim vodniho dila, bylo mozno vydat
soucasné se stavebnim povolenim k takovému vodnimu dilu. Stavebni {Gfad rozhodl v
prvostupriovém rozhodnuti o ¢asti B. a C. (také) podle § 115 starého stavebniho zakona. Je
proto tfeba povazovat jak prvostupriové rozhodnuti, tak i na néj navazujici napadené
rozhodnuti zalovaného jakozto odvolactho organu, za rozhodnuti stavebniho Gfadu, na
které se s G¢innosti od 1. 7. 2024 vztahuje specialni Gprava soudniho ptezkumu obsazena v §
305 a nasl. s. z., a to vCetné délky lhity 1 mésice pro podani zaloby podle § 306 odst. 1 s. z.
(k tomu srov. usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem-pobolky v Liberci ze dne 3. 2.
2025, & j. 59 A 64/2024-64).

V pravé projednavané véci, jak tvrdil zalobce v zalobé a soucasné toto tvrzeni dolozili oba
Gdastnici doruéenkou vygenerovanou systémem datovych schranek zalobce, bylo napadené
rozhodnuti zalobci doruéeno do jeho datové schranky dne 31. 7. 2025. Podle § 40 odst. 1

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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véty prvai s. f. s. lhita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim soudu pocina
bézet pocatkem dne nasledujiciho poté, kdy doslo ke skuteénosti urcujict jeji pocatek. Podle
odstavce 2 véty prvni téhoz ustanoveni lhtita urcena podle tydnd, mésict nebo rokt konéi
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhaty. Podle
odstavce 3 véty prvni téhoz ustanoveni, pripadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli
nebo svatek, je poslednim dnem lhtty nejblize nasledujici pracovni den. Podle § 40 odst. 4 s.
f. s. je lhata zachovana, bylo-li podani v posledni den lhuty predano soudu nebo jemu zaslano
prostrednictvim drzitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni licence anebo predano
organu, ktery ma povinnost je dorulit, nestanovi-li tento zakon jinak. Dnem urcéujicim
pocatek lhuty pocitané podle mésict byl tedy v pripadé zalobou napadeného rozhodnuti den
31.7.2025, jednomesicni lhita pro podani zaloby pocala plynout dne 1. 8. 2025 a marné
uplynula v pondéli 1. 9. 2025. Dané soudni tizeni bylo zahajeno az dne 29. 9. 2025, kdy byla
zaloba odeslana systémem datovych schranek Méstskému soudu v Praze.

Na zakladé shora uvedenych skuteénosti tak soud dospél k zavéru, ze zaloba nebyla podana
vcas, proto predmétnou zalobu vyrokem I. tohoto usneseni odmitl dle § 46 odst. 1 pism. b)

v

S. I.S.

Vyrok II. usneseni o nahradé naklada tizeni pak vychazi z § 60 odst. 3 s. t. s., podle kterého
nema zadny z lastnikd pravo na nahradu naklada fizenti, byla-li zaloba odmitnuta.

Pro Uplnost oduvodnéni soud dopliuje, ze o soudnim poplatku vtomto usneseni
nerozhodoval, nebot podle § 6a zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich se poplatek
za navrh na zahajeni fizeni se nevybira, jestlize soud navrh na zahajeni fizeni pred prvnim
jednanim odmitne. Soud tedy po zalobci zaplaceni soudniho poplatku nepozadoval. Zaroven
zalobce sam spolu s podanou zalobou soudni poplatek neuhradil, neni proto davod, aby soud
rozhodl o jeho vraceni.

Vzhledem k tomu, ze zaloba byla odmitnuta, nebylo rozhodovano o navrhu na pfiznani
odkladného u¢inku zalobé.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni 1ze podat kasaéni stiznost ve 1hité dvou tydnt ode dne jeho dorudeni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem
Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
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v jakém rozsahu a z jakych dtavodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo

rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 29. #jna 2025

Mgr. Vaclav Trajer v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



