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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Rutschem ve véci

zalobkyné: Z.].
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha

v tizeni o Zalobé& proti rozhodnuti Zalované ze dne 4. inora 2025, &. j. RN-xx

takto:
Rozhodnuti Zalované ze dne 4. dnora 2025, &. j. RN-xx, se zruSuje a véc se vraci Zalované
k dal$imu fizeni.
Zadny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

. Zalovan rozhodnutim ze dne 7. 10. 2024, & j. R-7.10.2024 - xx (dale také jen ,,proostupriové

rozhodnuti®), rozhodla podle § 56 odst. 1 pism. €) ve spojeni s pism. c) a § 41 odst. 3 zakona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdp“ nebo
»zdkon o diichodovém pojisténi), o tom, ze se zalobkyni snizuje ode dne 18. 11. 2024 vyse
invalidntho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
prvaiho stupné, jelikoz podle posudku lékare Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale
jen ,IPZS“) poklesla pracovni schopnost zalobkyné z davodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu o 40%.
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. Rozhodnutim ze dne 4. 2. 2025, ¢. j. RN-xx (dale také jen ,napadené rozhodnuti®), zalovana
zamitla namitky zalobkyné a potvrdila prvostupnové rozhodnuti. V odivodnéni
rozhodnuti uvedla, ze prezkoumala prvostupnové rozhodnuti v celém rozsahu véetné
rozsahu uplatnénych namitek, posoudila invaliditu zalobkyné a v tomto sméru odkazala
na vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 24. 1. 2025, dle kterého poklesla pracovni
schopnost zalobkyné z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 40 %.

. Zalovana v rozhodnuti vyjmenovala, z jakych odbornych 1éka¥skych nalezt 1ékat IPZS pti
novem posouzeni vychazel (strana 2 napadeného rozhodnuti) a k jakym skutkovym
zjisténim dospél (uveden diagnosticky souhrn onemocnéni zalobkyné). Lekar IPZS uved],
ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole V (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozce 7b (poruchy osobnosti
- stredné tézké postizeni, stavy s podstatnym narusenim pracovniho a spolecenského
fungovani, zavazné maladaptivni chovani, opakované situaéni dekompenzace) ptilohy
k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci €. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve
znéni pozdéjsich predpisu, pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 40%.

. Takto stanovena kone¢na mira poklesu pracovni schopnosti odpovida invalidité prvaiho
stupné ve smyslu § 39 zdp.

. K namitkam zalobkyné, kterd nesouhlasila s posouzenim svého zdravotniho stavu,
zalovana uvedla, ze rozhodujici pfic¢inou jejtho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu je dusevni postizeni, jmenovité se jedna o osobnostni problematiku. Mezi
dolozenymi lékafskymi nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly skutecnosti
vyznamnych pro posudkovy zavér. Zdravotni stav a jeho funkéni dusledky byly pro Gcely
posudkového zavéru lekare IPZS zjistény v rozsahu, ktery je dostateény pro pouziti
posudkovych kritérii stanovenych v pravnich predpisech, protoze byly objektivizovany
vSechny skutecnosti tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho funkénich dasledkd vyznamneé
pro posudkovy zavér. Proto byly namitky jako nedavodné zamitnuty.

II. Obsah zaloby

. Zalobkyné se zalobou domaha zruseni napadeného rozhodnuti. V zalobé namitla, ze

\4 . 4 4 4 D . VvV Vv 4 Ve 4 4 o M
povazuje napadené rozhodnuti za nespravné, jelikoz zalovana pfi rozhodovani odavodnila
napadené rozhodnuti tim, ze dle posudku lékare IPZS byl zalobkyni snizen invalidni
dtichod ze I1I. stupné na invalidni dichod L. stupné. Dale uvedla, Ze posudkovy lékat udinil
zavér, aniz by podrobnéji zkoumal jeji zdravotni stav. Na jednani nebyla pfizvana, proto
si 1ékat IPZS nemohl udinit odpovidajici predstavu o jejim zdravotnim postizeni.

. Zalobkyné svyrokem napadeného rozhodnuti nesouhlasi, jelikoz se jeji zdravotni
problémy v kolektivu lidi s Casem a vékem zhorsuji. Ma i fyzické problémy. Z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nemuze nastoupit do zaméstnani.

. Uvedla, ze by se k procentni mife poklesu pracovni schopnosti stanovené lékarem IPZS
mélo pficist 10 %.

. Zavérem sdélila, Ze z uvedenych skutecnosti vyplyva, zZe rozhodnuti zalované bylo vydano
4 v vV Vv **V_V /4 /4
na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu.

10.Na podporu svého tvrzeni o zhorsujicim se zdravotnim stavu k zalobé dolozila lékarské

zpravy (lékarska zprava z gynekologie - MUDr. P. C. s.r.o. ze dne 15. 1. 2025; 1ékarska

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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zprava z urologie — MUDr. B. K., ze dne 5. 2. 2025; lékarské zpravy z psychiatrie -
MUDr. A. W., ze dne 16. 12. 2022, 29. 5. 2024, 18. 9. 2024, 20. 2. 2025 a 28. 3. 2025; 1ékarska
zprava z neurologie — MUDr. V. V., ze dne 1. 4. 2025; vystupni lékarska zprava
z psychiatrické nemocnice Kosmonosy ze dne 12. 1. 2024; lékatska zprava z gynekologie -
Prvni privatni chirurgické centrum, spol. s.r.o., ze dne 2. 9. 2024 a 18. 9. 2024; lékarska
zprava z neurologie - MUDr. D. M., ze dne 22. 12. 2024; 1ékarska zprava z . interni
kardioangiolog. kliniky - doc. MUDr. R. M., Ph.D., ze dne 12. 1. 2023; lékarska zprava
z ortopedie - doc. MUDr. E. S., ze dne 30. 1. 2023; 1ékatsk4 zprava z neurologie - MUDr.
L. R., ze dne 20. 3. 2023; predbézna propoustéci zprava z psychiatrické nemocnice
Kosmonosy ze dne 25. 8. 2023; zavérecna zprava oblastni nemocnice Ji¢in a.s. ze dne 15.
11. 2023; lekarska zprava z mamologie a sonografie s.r.o., ze dne 5. 8. 2021; lékarska zprava
- MUDr. P. S, ze dne 21. 1. 2021).

III. Vyjadfeni Zalované

11.Zalovan4 je presvédéena, Ze po zhodnoceni vedkeré predloZené zdravotnické dokumentace
zalobkyné byl posudky vypracovanymi lékari IPZS plné posouzen a zjistén jeji zdravotni
stav. Pri vyhodnoceni posudkovych zavéri bylo vychazeno ze zjisténych diagnoz.
Posudky povazuje zalovana za objektivni.

12.Zalované navrhla, aby soud alobu jako nedtvodnou zamitl.

IV. Jednani soudu
13.Pf1i jednani soudu dne 21. 10. 2025 zGstali Gcastnici fizeni na svych stanoviscich a navrzich.

14.Soud nasledné provedl dikaz posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
veéct v Hradci Kralové ze dne 9. 9. 2025.

15.Z jeho zavéru vyplynulo, ze za rozhodujici pficinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovnich schopnosti povazuje posudkova
komise poruchu osobnosti - emoéné nestabilni, funkéné stredné tézké postizent,
s opakovanymi situaénimi dekompenzacemi.

16. Takto popsany stav koreluje s kritérii v kapitole V., polozky 7b pfilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti
stanovila komise na 45 %. Horni hranici zvolila vzhledem k charakteru a prubéhu
zakladniho onemocnéni u posuzované zalobkyné s ukoncenym zakladnim vzdélanim.

17.Vzhledem k dalSimu postizeni zdravotniho stavu zalobkyné zvysila komise dle § 3 vyse
uvedené vyhlasky procentni miru poklesu pracovni schopnosti o 10 % na celkovych 55 %.

18.Zavér posouzeni znél tak, ze k datu 4. 2. 2025 odpovidal zdravotni stav zalobkyné 2. stupni
invalidity a byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti k datu vydani napadeného
rozhodnuti na 55 %.

V. Skutkove a pravni zavéry krajského soudu
19.Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 7 5., v mezich
zalobnich bodt, pticemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s. t. s.). O zalobé rozhodl pti jednani.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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20.Nutno konstatovat, ze stézejni otazkou v projednavaneé véci bylo posouzeni zdravotniho
stavu zalobkyné. Soud byl proto povinen vyzadat si odborny lékatsky nalez. V soudnim
fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu
k urceni invalidity a jejiho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostrednictvim
svych posudkovych komisi, jak plyne z ustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
i M 4 v 4 A 4 v 4 v 4 Vev/ v * o 4 M
organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»ZOPSZ“). Tato komise je opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a
zachované pracovni schopnosti zalobce, ale také k posouzeni schopnosti soustavné
/ v v / Ve M M 4 / 4 v i * 1.V M4 M 4 4
vydéleéné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a
zaniku. Posudkové fizeni je specifickou formou spravni ¢innosti spocivajici v posouzeni
zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledka z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho
zabezpeceni a dachodového pojisténi. Jde o postup posudkového organu, jehoz hlavnim
obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada vedle odbornych lékatskych znalosti téz
znalosti z oboru posudkového lékatstvi. Posudek, ktery spliuje pozadavek Gplnosti a
v v Ve M / v/ 4 4 v M o4 i v M / 4 i
presvédCivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dtkazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdtvodnén, aby byl presvédéivy i pro
soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné lékarské znalosti, na nichz
/7 . 1 /4 ./ v v/ i M VVv/ 4 4
posouzeni invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
¢j. 6 Ads 23/2018-37, vsechna zde citovana rozhodnuti Nejvyssiho spravaiho soudu jsou
dostupna na www.nssoud.cz).

21.Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity mtze proveést pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz treba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
napf. rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ¢j. 5 Ads 37/2003-92).

22.7Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje takove
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pfi¢emz
zdravotni postizeni podtadi podle jeho druhu a intenzity pod prislusnou kapitolu, oddil a
polozku ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, a sou¢asné odtivodni
stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné
pripadného navyseni podle § 3 této vyhlasky.

23.Jak bylo uvedeno vysSe, spravni soud sim zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
neprezkoumava, ovétuje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je Gplny
a presvédéivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢). 4 Ads 13/2003-54), ptipadné
zda byla ptislusna posudkova komise fadné obsazena.

24.V prezkumném tizeni soud konstatoval k dikazu z lékatské dokumentace IPZS posudek
o zdravotnim stavu zalobkyné ze dne 2. 9. 2024, v némz po uvedeni diagnostického
souhrnu onemocnéni zalobkyné a odbornych lékarskych nalezli, znichz bylo pti

’ A4 4 4 Ve v /4 Vv 4 v \4
posouzeni jejtho zdravotniho stavu vychazeno, byl ucinén lékatem IPZS zaveér, ze

7/ V/Ve v v/ . /4 4 . / Vev/
rozhodujici pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné je zdravotni postizeni uvedené

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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v kapitole V., polozce 7b prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci C.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Miru poklesu pracovni schopnosti stanovil dle
uvedené polozky na 40 %. Dle uéinéného zavéru byla zalobkyné invalidni pro invaliditu

prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zdp.

25.V posudku o invalidité IPZS - Lékaiské posudkove sluzby, pracovisté pro namitkové
fizeni, ze dne 24. 1. 2025 (novy posudek o invalidité), je uveden vycet rozhodujicich
podkladt - lékatskych zprav o zdravotnim stavu zalobkyné, diagnosticky souhrn
onemocnéni zalobkyné (zjistén ve shodé s predchozim 1ékarem IPZS) a vysledek posouzenti
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Posudkové zhodnoceni a zavér je
uveden vyse v ¢asti L. tohoto rozsudku.

26.7Z téchto davoda pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradei Kralové
o vypracovani posudku o zdravotnim stavu zalobkyné a stanoveni stupné invalidity k datu
vydani napadeného rozhodnuti. Posudek byl vyhotoven po jednani posudkové komise
konaném dne 9. 9. 2025 za ptitomnosti zalobkyné. PK MPSV zasedala v fadném slozeni
za Ucasti odborného lékare z oboru psychiatrie, zdravotni stav zalobkyné hodnotila na
podkladé spisu zdejstho soudu, pfilozené spisové dokumentace IPZS, ze zdravotni
dokumentace od prakticke lekarky MUDr. K., z nalezt dolozenych k zalobé a z pohovoru
se zalobkyni.

27.Zavér posouzeni znél tak, ze k datu 4. 2. 2025 odpovidal zdravotni stav II. stupni invalidity
a byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti k datu vydani napadeného rozhodnuti
na 55 %.

28.PK MPSV odtvodnila, ze na zakladé dolozenych nalezi a objektivizace zdravotniho stavu
v prubéhu jednani dospéla posudkovému zavéru, a to, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 2 pism. b), tedy ze je invalidni
ve druhém stupni.

29.Den zmény stupné invalidity byl stanoven na 2. 9. 2024 s dobou platnosti do 30. 9. 2028.

30.Z posudku vypracovaného PK MPSV v Hradci Kralové poté vyplynulo, ze u zalobkyné se
jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zakona o
duchodovém pojisténi.

31.Zalobkyné je invalidni dle § 39 odst. 1 zikona o diichodovém pojisténi. Jde o invaliditu
druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o diachodovéem pojisténi. Z davodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost zalobkyné o 55
%. Den zmény stupné invalidity byl uréen na 2. 9. 2024. Zalobkyné je schopna po vzniku
invalidity II. stupné vykonavat vydéle¢nou ¢innost jen s podstatné nizsimi naroky na
dusevni a télesné schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Je schopna
rekvalifikace na jiny druh vydéle¢né innosti.

32.Krajsky soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i vjejich souhrnu i sdikazy
/ i v/ 4 v 4 4 4 v /
provedenymi v tizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. . s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislu$na zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze zaloba je
dvodna.

33.Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

34.V odstavci (2) cit. ustanoventi je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméneé o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

35.Za dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatkd lékarské

védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zdp).

36.Podle ustanoveni § 39 odst. 4 zdp se pfi urc¢ovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfeni; pritom se bere v
Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecneé ¢innosti, nez dosud
vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu
1 sch i nejméné o 35 % jvi 69 % ripadé pokl 1
pracovni schopnosti nejméné o o a nejvice o o, 1) v pfipadé poklesu pracovni
M M 4 v 0, /v M **V_V / v v / Ve M
schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimoradnych podminek.

37.Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (vyhlaska o
posuzovani invalidity).

38.Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu pracovni
schopnosti nutné urcit zdravotni postizeni, ktera jsou pfi¢inou dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

39.Je-li pfi¢inou dlouhodobé neptizniveho zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v tomto pripadé se urci, které zdravotni
Vv /. o4 V/Ve v v/ M 4 4 4
postizenti je rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, a procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se
zretelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti
**V_V o4 V/Ve v v/ . / 4 4 M
pojisténce. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje
takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce (odst. 3 cit. ustanoveni).

40.V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v disledku ptisobeni téchto
zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici pri¢iny dlouhodobé

v/ . ’ ’ . . Ve v ’ o
neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.
(2) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokraovat

v ’ 7 V1.V Ve . iy v ,
v predchozi vydélecné cCinnosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni
schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovidd horni hranici miry poklesu pracovni

. V/Ve v/ v N4 V/Ve v v/ . /4
schopnosti u priéiny, popripadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého
4 4 .. / Ve \4 4 o / Vv 4
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu. (3) Zvyseni

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v throu
prevysit 10 procentnich boda.

41.V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce nema vliv, poptipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce vyuzivat
d v /4 V17 4 v i M v v 4 / v v /

osazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a na schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né
Ve M o M 4 M *eV_V v/ v 4 4
C¢innosti a v dasledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida
’ . . ’ / . VIV v/ v 7 7 NIV
dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, popfipadé rozhodujici priciny
dlouhodobé neprtiznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10
procentnich boda. (2) V ptipadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce je
stabilizovany nebo pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v dasledku toho je
pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici miry poklesu
’ . V/Ve v/ v 7 1NV v VI e g
pracovni schopnosti u priciny, popripadé rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodu. (3) Snizeni dolni
. , ’ . ° ’ ’ v sV
hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v Ghrnu prevysit 10
procentnich boda.

42.Rozhodnuti o naroku na invalidni dtchod je zavislé pfedevs$im na lékarském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si o této otazce nemuze ucinit usudek sam, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 3. 2017, ¢. j. 8 Ads 180/2016-50,
vSechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz). V rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢&. j. 6 Ads 11/2013-20, se uvadi: ,,spravni
soud sam zdravotni stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumdva. Nejsou-li namitany jiné
vady Tizeni, spravni soud v ¥izeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organii socidlniho
zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v ¥izeni o kasacni stiznosti proti
rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz
se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test siplnosti, presvédcivosti a spravnosti
posudku), pripadné — namital-li to Zalobce — zda byla prislusnd posudkovi komise 7ddné
obsazena (test ¥adného sloZeni posudkové komise).

43.Napadenym rozhodnutim ve spojeni s prvostupriovym rozhodnutim byl ptiznan
zalobkyni ode dne 2. 9. 2024 invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné dle § 38 pism.
a) zdp. V rizeni pred krajskym soudem z posudku PK MPSV s pracovistém v Hradci
Kralové ze dne 9. 9. 2025 vyplynulo, ze zalobkyné byla k datu vydani napadeného
rozhodnuti (4. 2. 2025) invalidni pro invaliditu druhého stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism.
b) zdp. Kone¢na mira poklesu pracovni schopnosti byla uvedenym posudkem stanovena
ve vy$i 55 %, coz odpovida invalidité druhého stupné. Vzhledem k popsanému rozporu
mezi jednotlivymi posudky zdejsimu soudu nezbylo, nez napadené rozhodnuti zrusit.

44.Podle § 41 vyse zakladni vyméry invalidniho dtichodu ¢ini 10 % primérné mzdy mési¢né.
Vyse procentni vyméry invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné ¢ini za kazdy
/ **V_V 4 4 / v 4 ’ vV /V v
cely rok doby pojisténi procentni hodnotu vypoctového zakladu mésicné stanovenou ve
vysi procentnich hodnot uvedenych v § 34 odst. 1; ustanoveni § 33 odst. 2 véty druhé a
treti a § 34 odst. 2 se pouziji obdobné. Jde-li o invalidni dichod pro invaliditu prvniho
stupné, ¢ini procentni vyméra tohoto dichodu tfetinu procentni vyméry stanovené podle
v 4 M M M . 4 o M M M /4 v Ve 4 4 / v
véty prvni a jde-li o invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné, cini procentni vyméra
tohoto dichodu polovinu procentni vyméry stanovené podle véty prvni. Pfi zméné stupné
invalidity se nové stanovi vySe procentni vyméry invalidniho dichodu, a to ode dne, od
v v v v v v . . . 4 /v 4 /. v . M 4
néhoz doslo ke zméné stupné invalidity. Nova vySe procentni vymeéry invalidniho
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dichodu se stanovi jako soudin procentni vymeéry invalidntho diachodu, ktery nalezel ke
dni, ktery predchazi dni, od néhoz dochazi ke zméné stupné invalidity, a koeficientu
prepoctu podle prilohy ¢. 2 k tomuto zakonu. Pro vysi procentni vyméry invalidniho
dichodu podle odstavce 2 se jako doba pojisténi uvedena v § 11 a v § 13 odst. 1 zapocitava
v rozsahu stanoveném v odstavci 5 1 dopoctena doba, kterou je doba ode dne vzniku naroku
na invalidni dichod do dosazeni dichodového véku uvedeného v § 32; u zen se pritom
bere v Gvahu dachodovy vék stanoveny pro zeny, které nevychovaly zadné dité, a u muza
se bere v Uvahu dichodovy vék stanoveny pro zeny stejného data narozeni, které
nevychovaly zadné dité. Dopoctena doba se vsak nezapocitava, jestlize invalidita vznikla
nasledkem Gmyslného poskozeni zdravi, které si pojisténec zpusobil nebo nechal zptsobit,
nebo poskozeni zdravi pojisténce, které vzniklo jako nasledek jeho tmyslného trestného
inu.
45.Dopoctena doba se zapocte:

a) plné, je-li obdobi od 18 let véku do vzniku naroku na invalidni dichod kryto dobou
Ceského pojisténi nebo vznikla-li invalidita nasledkem pracovniho Grazu anebo doba, ktera
neni kryta dobou Ceského pojistént, je kratsi 1 roku, vznikla-li invalidita pfed 28. rokem
véku pojisténce, 2 let, vznikla-li invalidita od dosazeni véku 28 let do 40. roku véku
pojisténce, nebo 3 let, vznikla-li invalidita od dosazeni véku 40 let pojisténce,

b) ve snizeném rozsahu, nejsou-li splnény podminky uvedené v pismenu a); v tomto
pripadé se krati dopocdtena doba v poméru délky dob pojisténi ziskanych v éeském pojistént
v obdobi od 18 let véku do vzniku naroku na invalidni duchod k dobé, ktera uplynula od
dosazenti 18 let véku do dne vzniku naroku na invalidni dichod, s tim, ze po tomto kraceni
se pocet dnt dopoctené doby zaokrouhluje na celé dny smérem nahoru;

46.Podle § 56 odst. 1 pism. b) zdp, zjisti-li se, ze dichod byl pfiznan nebo je vyplacen v nizsi
Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepten, anebo byl pfiznan od pozdéjsiho
data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo prfizna, a to ode dne, od néhoz duchod
nebo jeho zvyseni nalezi.

47.Podle § 56 odst. 1 pism. e) zdp, zjisti-li se, ze se zménily skute¢nosti rozhodné pro vysi
duchodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni pismene

b) nebo c).

48.Vzhledem k vyse uvedenému je zfejmé, ze v tizeni pred spravnim organem doslo k vadam,
pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti Zalované pro
vady tizeni ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) s. . s., nebot soud zjistil skutkovy stav véci
jinak, nez zalovana v puvodnim spravnim fizeni. Soucasné soud vraci véc zalované
k dal$imu tizeni (§ 78 odst. 4 s. I. s.), v némz zalovana bude vychazet z vysledka zjisténych
krajskym soudem (§ 78 odst. 6 s. t. s.), tedy, ze na zakladé posudku PK MPSV v Hradci
Kralové je zalobkyné invalidni v tzv. druhém stupni podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a)
zakona o dichodovém pojisténi a postupem dle § 56 odst. 1 pism. €) a b) zdp zalobkyni
prizna invalidni dtichod a rozhodne o doplatku tohoto dichodu za dobu od jeho odepfeni
do jeho pfiznani.

49.Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dal$im fizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5 s. I s.).

VL. Naklady fizeni

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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50.Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1s. t. s., podle néhoz ma
/v 4 / v v o /7 v 4 4 4 o V/ 4 v
Ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu nakladu fizeni pred soudem,
které divodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. Zalobkyné sice
byla ve véci Uspésna, pri jednani vsak uvedla, ze nahradu nakladu fizeni nepozaduje,
protoze ji zadné nevznikly.

Poudeni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Géastnikiim (§ 54 odst. 5s. t. s.)

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo CcClen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralove 21. tijna 2025

JUDr. Jan Rutsch v. r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



