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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase Rychlého
a soudct Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Faisala Husseiniho v pravni véci zalobce: H. S.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 4. 8. 2025,
&, 4 Az 14/2025 - 23,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Z4dny z Gastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssispravni soud obdrzel ve shora oznacené véci dne 26. 8. 2025 kasa¢ni stiznost
zalobce (dale jen ,stéZovarel“) sméfujici proti usneseni Méstského soudu v Praze (dale
jen ,méstsky soud”) ze dne 4. 8. 2025, ¢. j. 4 Az 14/2025 - 23. Timto usnesenim méstsky soud
stézovatelovu zalobu odmitl podle § 37 odst. 5 soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. 7 5.%),
jelikoz trpéla vadami, pro které nebylo mozné pokracovat v fizeni.

[2]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 10. 10. 2025, ¢.j.21 Azs 184/2025 - 18,

VvV . .. ’ Vv \4 4 4 . v ’ o/ 4 . 4 ’
stézovatele mimo jiné vyzval k predlozeni plné moci udélené jim advokatovi k zastupovani
v fizeni o kasalni stiznosti. Navrh na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti
Nejvyssi spravai soud zamitl, jelikoz stézovatel nedolozil soudu svoji majetkovou situaci
a neprokazal, ze jsou u néj splnény predpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatkd,
respektive pro ustanoveni zastupce.

[3]  Usneseni ze dne 10. 10. 2025, kterym byl stézovatel vyzvan k predlozeni plné moci
udélené advokatovi velhaté 10 dnu, bylo stézovateli doruceno dne 24.10.2025 (viz
dorucenka nad.l. 18 spisu Nejvysstho spravaiho soudu). Poslednim dnem lhuty
k predlozeni plné moci udélené advokatovi tudiz bylo pondéli 3. 11.2025. Stézovatel
do tohoto dne (ani k datu vydani tohoto rozhodnuti) plnou moc udélenou advokatovi
nepredlozil.
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[4] Dle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zameéstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonua
vyzadovano pro vykon advokacie. Povinné zastoupeni advokatem predstavuje jednu
z podminek fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[5]  Stézovatel anipfes vyzvu neodstranil nedostatek podminek rizeni spocivajici
v absenci povinného zastoupeni advokatem. Nejvyssi spravni soud proto odmitl jeho kasaéni
stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[6] O nahradé nakladd fizeni o kasalni stiznosti Nejvyssi spravai soud rozhodl

podle § 60 odst. 3, véty prvnis. f. s., ve spojenis § 120s. 1. s. tak, ze zadny z GCastnikt nema
pravo na nahradu nakladu rizeni, nebot kasaéni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 20. listopadu 2025

JUDr. Tomas Rychly
predseda senatu



