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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Petrem Sedlakem ve véci

zalobkyné: L.L. nar. X
bytem X
zastoupena advokatem Mgr. Markem Svojanovskym
sidlem Dvorek 16, 798 57 Laskov
proti
zalované: Ceska sprava socidlntho zabezpedeni
postovni schranka 21/OAM, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 28. 11. 2024, ¢.j. X,
takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socidlni zabezpeleni ze dne 28. 11. 2024, &. j. X, se ru$f a véc

se vraci zalované k dalsimu fizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit na nihradé nakladt ¥izeni 10 140 K¢, a to do 30 dnt od
pravani moci tohoto rozsudku k rukam Mgr. Marka Svojanovského, advokata.

III.  Zalovana nemA pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnént:

L. Vymezeni véci
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Zalobou podanou ke Krajskému soudu vBrné se Zalobkyné doméihala zrueni shora
oznaceného rozhodnuti zalované, kterym byly zamitnuty namitky zalobkyné podané proti
rozhodnuti zalované ze dne 30. 8. 2024, ¢. j. X, kterym byla zalobkyni podle ustanoveni §
56 odst. 1 pism. €) a ustanoveni § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdp“), od 12. 10. 2024 snizena vyse invalidniho
dtchodu pro invaliditu tretiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvaniho stupné.

II. Podani Géastnikt

Zalobkyné v podané Zalobé nejprve shrnula obsahy napadenych rozhodnuti a posudkd, a
nasledné namitla, ze napadené rozhodnuti zZalované je vécné nespravné a nezakonné, nema
oporu v provedeném dokazovani a je projevem libovile. Podle ni predlozené zpravy
odporuji zavérim spravnich organt, podle jejiho nazoru je absolutné nemozné, aby se svym
handicapem se uchazela o jakékoliv zameéstnani, potazmo, aby v ramci jakékoliv vstupni
lékarské prohlidky prosla s tim, zZe je zdravotné zpusobila k vykonu prace. Namitla, ze se
spravni organy nevyrovnaly s lékarskymi nalezy v jeji prospéch. Odkazala na nalezy doc.
MUDr. V., CSc., které doporuluji pfehodnoceni zavérd CSSZ a koliduji se zavéry
posudkovych lékarti. Navrhla vyslech uvedeného lékate a ustanoveni znalce.

Zalovana ve vyjadreni uvedla, e napadené rozhodnuti bylo vydano na podkladé lékatského
posudku ze dne 11. 11. 2024, ktery podle jejiho nazoru spliuje pozadavek dplnosti,
celistvosti a presvédcivosti, a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi, kdy
tento 1ékar jednoznacné vymezil rozhodujici pric¢inu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu zalobkyné. S ohledem na namitky zalobkyné navrhuje zalovana dikaz posudkem
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (PK MPSV).

III. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou (§ 65 odst. 1. t. s.) a je p¥pustna.
Zaloba neni dtvodna.

Z obsahu spravniho spisu vyplyva, ze lékafem Institutu pro posuzovani zdravotniho stavu
byl dne 19. 8. 2024 vyhotoven posudek o invalidité, dle néhoz se u zalobkyné jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav s poklesem jeji pracovni schopnosti z diavodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 30 % s navysenim dle § 3 vyhlasky o 10 %
vyhlagky ¢. 359/2009 Sb., tj. celkem dosahla mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné 40
%. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v
kapitole VI., polozce 8h prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. V rizeni o namitkach byl dalsim
1ékarem Institutu posuzovani zdravotniho stavu vypracovan posudek o invalidité, dle néhoz
se u zalobkyné jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pficinou s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v
kapitole VI., polozce 8h prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 30 % s navysenim dle § 3 téze vyhlasky o 10 %, tj. celkem
dosahla mira poklesu pracovni schopnosti zalobkyné 40 %.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV (posudek ze dne 16. 7. 2025), ktery byl
proveden u jednani soudu jako dikaz. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise, lekare
z oboru neurologie a tajemnika. Zalobkyné byla jednini komise pftomna a s posudkovym
zavérem byla seznamena. Zastupce UCastnika nebyl u jednani pfitomen, ani nebyl
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s posudkovym zavérem seznamen. Soud pred jednanim zaslal Zalobkyni posudek na védomi.
PK MPSV vychazela pti zpracovani posudku z podkladové dokumentace, v¢. pracovni
anamnézy a doplnéni zdravotnich zprav, a dospéla k zavéru, ze zalobkyné je invalidni, jde o
invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., slo o pokles
pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 50%,
s dobou platnosti posudku trvale, a to ode dne 19. 8. 2024. Podle PK MPSV je rozhodujici
pti¢inou s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VL., polozce 81 prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 50 %.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,zdkon o
dichodovém pojisténi®), je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle § 39 odst.
4 zdkona o diachodovém pojisténi plati, ze pti uréovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vysetteni; pritom
se bere v ivahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda
se jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné ¢innosti, nez dosud
vykonaval, €) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %.

Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou
odbornou, medicinskou (dtichod podminény dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem),
a rozhodnuti soudu tak zavisi predevsim na odborném lékarském posouzeni. Spravni soud
si proto nemuze ucinit usudek o této otazce sam a dle shora citované upravy za timto tcelem
povéri k posouzeni zdravotniho stavu zalobce (pokud zalobni namitky timto smérem miri)
posudkovou komisi MPSV. Posudek této posudkové komise, ktery spliiuje pozadavek
/. M Vv v Ve i / v/ 4 /4 v i N4 M v i / 4
Uplnosti a presvédCivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva
zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdivodnén, aby byl presvédcivy i pro
/ 4 M oV 4 / /4 v 4 M i \4 7. * 1
soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné lékarské znalosti, na nichz posouzenti invalidity
zavisi predevs$im (rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads
12/2013-22).

V ptipadé invalidity musi byt z posudku vzdy zfejmé, Ze zdravotni stav posuzované osoby
byl komplexné posouzen na zakladé Gplné zdravotni dokumentace i s pfihlédnutim ke vsem
./ / A4 4 v 4 / vV Vv / 4 v i
ji tvrzenym obtizim, dale v ném musi byt uvedeno, zda zjistény zdravotni stav 1ze podradit
pojmu dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, a pokud ano, v jakém rozsahu v dusledku
zdravotniho postizeni poklesla schopnost pracovni Cinnosti posuzovaného. Procentualni
miru poklesu schopnosti pracovni ¢innosti podle charakteru zdravotniho postizeni pak
komise hodnoti podle prilohy k pravnimu predpisu, pricemz zdravotni postizeni musi byt
v M M * Vv 4 v/ v i 4 v
zatazeno s ohledem na druh a intenzitu postizeni pod prislusnou kapitolu, oddil a polozku
této prilohy, a soucasné musi byt objasnéno, pro¢ v ramci zde stanoveného rozpéti komise
urcila miru poklesu pracovni schopnosti v dané vysi. Dale musi byt zvazen i rozsah a
4 v v/ v/ 4 *V 4 \4 / / Vv 4 /v 4
zavaznost dalstho nebo dalsich zdravotnich postizeni pro mozné zvyseni (nebo snizeni)
4 4 / 4 v/ v M 4 4 4
zakladniho bodového ohodnoceni a pripadné provedena i ramcova pracovni rekomandace
(srov. napfiklad rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15.5. 2013, ¢. j. 3 Ads
91/2012-19).
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K tomu je tfeba nejprve poznamenat, ze pti uréeni miry poklesu pracovni schopnosti nema
zalovana zadny prostor pro spravni uvazeni. Jedna se o otazku posouzeni zdravotniho stavu
(ktere zavisi na vyuziti odbornych 1ékarskych znalosti) dle kritérii zakona o dachodovém
pojisténi a vyhlasky o posuzovani invalidity. V tomto ohledu je dana otazka predmétem
plného soudniho prezkumu za vyuziti odborného podkladu v podobé posudku PK MPSV.
Ostatné, pokud by tomu bylo jinak, meze prezkumu spravniho uvazeni jsou mnohem uzsi
- soud by spravni uvazeni nemohl nahradit vlastni 4vahou a mohl by zkoumat pouze to, zda
spravni organ pri jeho aplikaci nevybodil z mezi stanovenych dstavnimi principy, zejména
zakazu libovule, ochrany rovnosti a zakazu diskriminace a zachovavani lidské dastojnosti.

Zalovani obecné nema moznost jakkoliv hodnotit vhodnost pravni Gpravy a zptsobu
posuzovani poklesu pracovni schopnosti dle vyhlasky o posuzovani invalidity. Teoreticky
neni vylouceno, aby krajsky soud z urcitych dtvodi k nékterému ustanoveni vyhlasky
neprihlédl, pripadné shledal dokonce rozpor zakona s ustavnim poradkem (a vyuzil postupu
dle &. 95 odst. 2 Ustavy), k tomu by viak musely v konkrétn{ véci vést silné tstavné pravni
dtvody, které v nyni projednavané véci soud nespattuje.

Dalsi podstatnou skutecnosti je, ze soud je pti hodnoceni zakonnosti rozhodnuti zalovaného
povinen vychazet ze skutkového a pravatho stavu, ktery zde byl v dobé vydani rozhodnuti
spravnich organt (viz § 75 s. t. s. - k tomu srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 12. 7. 2017, ¢. j. 6 Ads 316/2016-28, nebo rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze
dne 12. 3. 2020, ¢. . 9 Ads 289/2019-39).

Soud se proto zabyval tim, zda byly splnény pozadavky na posouzeni zdravotniho stavu PK
MPSV pti zohlednéni skutkového stavu, ktery zde byl v dobé vydani zalobou napadeného
rozhodnuti.

Pfi posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné meéla PK MPSV k dispozici zdravotni zpravy
mapujici stav zalobkyné od 15.2. 2023 do 18. 9. 2024. Pokud jde o neurochirurgicka vysetteni
doc. MUDr. V., CSc., méla PK MPSV k dispozici zpravy ze dne 15. 2., 29. 3. 227.9.2023 a
ze dne 4. 9. a 18. 9. 2024. Zaroven komise vychazela z vlastniho vysetteni zdravotniho stavu
zalobkyné, ujednani komise dolozila zalobkyné propousténi zpravu z FN Olomouc,
kardiovaskularni chirurgie (20. 5. 2025 - 31. 5. 2025), zpravu z neurochirurgického vySetteni
doc. MUDr. V. CSc. ze dne 13. 12. 2024 a propousténi zpravu z FN Olomouc, odd.
rehabilitace (10. 3. 2023- 27. 3. 2023).

PK MPSV ve svem posudku dospéla ke obdobnym zavérim jako posudkovi lékafi pri
predchazejicich posouzenich zdravotniho stavu zalobkyné, pokud jde o kapitolu vyhlasky,
pod kterou ma byt podtazen dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav zalobkyné, nicméné
neshodla se s nimi v pfipadé polozky, pod kterou ma byt zatazen.

V podrobnostech PK MPSV uvedla, ze zalobkyné byla posuzovana jako $vadlena

Z posudku PK MPSV lze odkazat na posudkové hodnoceni, dle kterého v popredi
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je zejména stav po exstirpaci intramedularniho
tumoru michy na magnetické rezonanci bez recidivy, nebo rezidua tumoru v oblasti michy
C2-C4, ktera postizena.

Dale anamnesticky prodélala myxom levé srdecni siné a recidivu nového benigniho nadoru
tohoto typu ve stejném srdeénim oddilu v roce 2025. Operace Gspésna, pfi vysetfeni u PK
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jesté s bandazi hrudniku, jizva se postupné hoji, bez znamek poruchy hojeni, ¢i mistniho
infektu.

Kardiopulmonalné je posuzovana kompenzovana.

Stav vyzaduje chtzi o holi zejména pro nejistotu v pravé dolni koncetiné. Obcasné vertigo,
presunu na kratké vzdalenosti i bez francouzské hole s peclivou zrakovou kontrolou je
schopna i pfi vySetreni u PK prejit samostatné bez pomucky.

Komunika¢né lehce zadrhava, spoluprace je primétrena, odpovédi pfiléhave. Vizus je
Ve VvV / v v/ 4 v s v 4 M Vv /4 i 4 4 4
primeéreny véku, slysi spravne. Recova porucha ani tézka dyzartrie pfitomna nent.

V neurologické nalezu je residualni pravostranna porucha hybnosti lehkého stupné
akcentovana akralné bez znamek parézy korenové. Porucha hybnosti a rovnovahy je
4 i 4 144 o . 4 i 4 v . /4
potencovana tak z oblasti zadnich misnich provazci. Nejednd se primarné o motorické
postizeni. Stav je stabilizovan a je v souladu s dolozenou neurologickou dokumentaci.

Z hlediska neurochirurgického MN vySetfeni neni znamka recidivy, neni popsana atrofie
N/
misni.

Posuzovana ma chronické ledvinové selhavani bez nutnosti dialyzalni terapie.

Ma diabetes, ktery kompenzuje medikaci podavanou v tabletach a dopichy inzulinu v
poledne a vecler, které dle glykemie, kterou sama odecita, také samostatné aplikuje.

Neurochirurgicka péce doporuduje nadale komplexni péci lazeniskou k udrzeni zdravotniho
stavu.

Posuzovana je obézni, nicméné pohyblivost je ve zpomaleném tempu zachovana.

Neni pritomny stav povsechného ztuhnuti patere, posuzovana ma omezenou dynamiku v

krcni etazi. Svalova sila na koncetinach az na akrum pravé ruky primérena véku. Neni tézky

deficit v panevni oblasti ani tézké funkcni postizeni v nosnych skloubenich. Je schopna

podpisu. Stisk rukou ma symetricky jen s lehkym omezenim svalové sily vpravo pri paréze
A4 Ve M 4 Ve 4 v o 4 4 *V 7 v/ M 4

a potizich pti aktivnim prizvednuti dlané ruky vzharu pro akralni postizeni ¢asti pravé ruky.

Dolni koncetiny jsou bez tézkého funkéniho deficitu. Rovnovaha nicméné je narusena.
Vizus ani sluch neselhava. Trofické zmény na dolnich koncetinach nezpusobuji vredy, je
ptitomné prosaknuti bérca a hyperpigmentace.

K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ 28. 11. 2024 byl zji$tén dlouhodoby nepiiznivy
zdravotni stav, jehoz rozhodujici pficinou byla pravostranna hemiparéza akcentovana na
akru pravé ruky a nejistotou pfi chuzi pro trvalou poruchu rovnovahy pti zdvazném
omezeni funkce dvou konéetin. Mira poklesu pracovni schopnosti je dle PK MPSV CR Brno
pro trvalé omezeni schopnosti stoje a chize i1 s prihlédnutim k dalsim postizenim
kardiovaskularniho aparatu a opakované vyskytu benignich onkologickych organovych
lozisek posudkové srovnatelné se stredné tézkym funkénim postizenim tedy v rozmezi
poklesu (50-70%) na dolni hranici 50% pro vyse zji§téna postizent. Slo o postiZeni srovnatelné
v kapitole VL. polozka 81) s poklesem pracovni schopnosti 50 %, slo o invaliditu II. stupné
ode dne zmény 19. 8. 2024.

Pfi hodnoceni obsahu posudku PK MPSV soud vnima, ze v ném neni podrobné popsan
obsah jednotlivych zdravotnich zprav, nicméné ze souhrnu zdravotnické dokumentace, ze
které vychazela PK MPSV, vyplyva, ze v zalobé zminované zpravy doc. MUDr. V., CSc.
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byly pti jednani komise k dispozici. Zpravy ze dne 4. 9. 2024 a 18. 9. 2024 jsou soudasti
spravniho spisu.

Ve spise je zalozen i odkazovany posudek OSSZ Prostéjov ze dne 17. 7. 2023, dna jehoz
zakladé byla Zalobkyné uznana invalidni ve III. stupni. Podle tohoto posudku doslo
k poklesu pracovni schopnosti zalobkyné o 70% s pocatkem vzniku invalidity dne 9. 6. 2023
s dobou platnosti do 31. 7. 2024, pokles pracovni schopnosti byl pro zdravotni postizeni
uvedené v kap. VI, polozce 81) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., kontrola byla stanovena za 1
rok a invalidita byla pfiznidna zalobkyni na lé¢bu a stabilizaci stavu pro onemocnéni
pohybového aparatu - intramedularni tumor michy v segmentu C2-4, exstirpace tumoru dne
2.3.2023.

Zdravotni posouzeni ze dne 13. 12. 2024 ve spise zalozeno neni, nicméné toto posouzeni
bylo vyhotoveno az po vydani zalobou napadeného rozhodnuti.

Z kap. VI, polozky 8i) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb. plyne, ze procentni rozmezi poklesku
pracovni schopnosti posuzované osoby je v této polozce 50-70 %.

V nyni posuzované véci je ztejmé, ze PK MPSV hodnotila zdravotni stav zalobkyné ve stejné
polozce, jako byl hodnocen v ramci posudku ze dne 17. 7. 2023. Pokud jde o samotné
4 4 4 4 Ve v 8% 4 V/Ve v v/ M 4
posudkové zhodnoceni, vyplyva z néj, ze u kliové pri¢iny dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné - stav na lé¢bu a stabilizaci stavu pro onemocnéni pohybového
aparatu - intramedularni tumor michy v segmentu C2-4, exstirpace tumoru dne 2. 3. 2023,
doslo k vyvoji, nebot stav po exstirpaci tumoru michy je dle magnetické rezonance bez
recidivy nebo rezidua tumoru v oblasti michy.

Pokud jde o vysetreni doc. MUDrx. V., CSc., ty jsou v souladu s posudkovym zhodnocenim,
nebot z nich plyne, ze ,hemi postizeni po op se vyrazné po Hrabyni spravilo“ (27. 9. 2023) a
»INem. pri kontrole MR ma vadu potiZi, ale nalez na MR mozku je v normé a na MR C pdtere jen
nevelkd enztrani kavita v mise po resekci ndadoru, bez syeni jakéhokoli esidu® (18. 9. 2024).
V posledni zminované zpravé upozornuje lékat na omezeni mobility diky neurodeficitu a
ptitomnost rezidualni hemiparézy.

PK MPSV tedy posoudila zdravotni stav zalobkyné v souladu s posouzenim doc. MUDr. V.,
CSec.

Soud vnima nesouhlas zalobkyné s posouzenim jejiho zdravotniho stavu, nicméné soud neni
nadan obornou znalosti k posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné, to je tkolem odborného
posouzeni, pricemz subjektivni vaimani jejiho zdravotniho stavu zalobkyni neni z hlediska
posouzeni invalidity relevantni. Predlozeny posudek spliuje parametry kladené na néj
ustalenou judikaturou spravnich soudt. Posudkové hodnoceni je z hlediska relevantnich
zdravotnich omezeni zalobkyné Gplné a z hlediska souladu posudkovych zavéra také
presvédcivé. Soud se ztotoznuje se zavéry PK MPSV a konstatuje proto, ze zalobkyné ke dni
vydani zalobou napadeného rozhodnuti byla invalidni, jde o invaliditu druhého stupné dle
§ 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., slo o pokles pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50%, s dobou platnosti posudku
trvale, a to ode dne 19. 8. 2024. Rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VL., polozce 81 prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 50 %.
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Nad ramec uvedeného soud konstatuje, ze ani zohlednéni komorbidit pfi hodnoceni
zdravotniho stavu zalobkyné dle § 3 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. by nevedlo k dal$imu navyseni
invalidity zalobkyné.

IV. Zavér a naklady fizeni

S ohledem na vse shora uvedené nezbylo zdejsimu soudu nic jiného, nez zrusit zalobou
napadené rozhodnuti jako nezakonné dle § 78 odst. 1 s.f.s. stim, ze v dalsim fizeni je
\4 / 4 4 / . 4 ’ . /7 v/ v

zalovany vazan shora uvedenymi pravnimi nazory zdejstho soudu (§ 78 odst. 5 s.r.s.) a znovu
rozhodne zadosti zalobce o invalidni dichod s tim, Ze je vazan zjisténim a zavérem soudu,
ze zalobkyné je invalidni ve druhém stupni invalidity ode dne 19. 8. 2024 s dobou platnosti
posudku: trvale.

Vyrok o nakladech fizeni ma oporu v ustanoveni § 60 odst. 1 s.t.s., podle néhoz nestanovi-
li tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada
v/ ’ v /4 o v Ve * /V ’ . / v 7 v v
fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci aspéch nemél,
ve spojeni s § 60 odst. 2 s. t. s., dle kterého ustanoveni odstavce 1 neplati, mélo-li by byt
4 Ve 4 4 7 4 v o 4 *eV_V ’ /4

pravo pfiznano spravnimu organu ve vécech duchodového pojisténi, nemocenského
pojisténi , pomoci v hmotné nouzi a socialni péce.

Podle § 9 odst. 5,§ 7 bod 5. a § 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokatt a nahradach advokatl za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni
ve znéni uéinném po 31. 12. 2024, plati, ze se za tarifni hodnotu ve vécech zalob, kasalnich
stiznosti a dalSich pravnich véci projednavanych podle soudniho radu spravniho, s vyjimkou
véci podle § 10b odst. 5, a dale ve vécech projednavanych podle casti paté obcanského
soudniho fadu povazuje ¢astka 88000 K¢. Ve smyslu § 7 bod 3 advokatniho tarifu Cini sazba
za jeden Ukon pravni sluzby 4 620 K¢. Krajsky soud vychazel z toho, ze zastupce zalobkyné
ucinil po 31. 12. 2024 ve véci tri Ukony pravni sluzby (prevzeti a pfiprava véci a podani
zaloby). Ke kazdému dkonu pravni sluzby nalezi nahrada hotovych vydaju dle § 13 odst. 3
citované vyhlasky ve vysi 450 K¢.

Celkova vyse nakladu za celé fizeni tedy ¢ini 10 140 K¢. Zastupce zalobkyné neni platcem
DPH.

Procesné neuspésna zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
v
Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o ni musi
stézovatele zastupovat advokat. To neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, pravnické vzdélani, které se vyzaduje pro vykon
advokacie.

Brno 22. zati 2025

Petr Sedlak, v. r.
samosoudce



