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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Lenkou Loudovou ve véci

zalobce: X. X., narozeny dne X
bytem X
proti
zalovaneé: Ceska spréva socilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 25. 11. 2024, &.j. X,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z GCastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:
L Vymezeni véci

1. Zalobce se Zalobou podanou Méstskému soudu v Praze domahal zru$eni rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpedent (dale jen ,Zalovani®) ze dne 25. 11. 2024, &. j. X (dale
jen y,napadené rozhodnuti”), jimz byly podle ust. § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socialniho zabezpedleni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,zakon o organizaci socialnitho zabezpeceni®), a § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravniho radu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni fad*), zamitnuty namitky
7alobce a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni (dale jen ,spravni
organ L stupné®) ze dne 7. 8. 2024, ¢. j. X (dale jen ,prvostupriové rozhodnuti®).

2. Prvostuptiovym rozhodnutim spravni organ L. stupné zamitl zadost zalobce o invalidni
dichod pro nesplnéni podminek podle § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
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pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o dichodovém pojisténi”), nebot
z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost
zalobce pouze 0 15 %.

II. Zalobni body

Zalobce nesouhlasil s napadenym rozhodnutim. V obdobi od 4. 6. 2014 do 18. 11. 2021
byla u zalobce rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, ktera
méla nejvyznamnéjsi dopad na pokles jeho pracovni schopnosti, diagnéza srovnatelna s
postizenim uvedenym v kapitole XTII, oddil A, polozka 6c pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku
o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (dale jen
»vyhlaska o posuzovani invalidity®), tj. psoriaticka artritida stredné tézkeé formy. Mira
poklesu pracovni schopnosti byla stanovena na 40 %. Vzhledem k dopadu omezeni na
schopnost zalobce vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, pokracovat v
predchozi vydélecné ¢innosti nebo absolvovat rekvalifikaci, byla hodnota podle § 3 odst.
2 vyhlasky o posuzovani invalidity navysena o 10 %, celkové 50 %.

Podle lékate Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale téz ,Institut®) od 19. 11. 2021
se jako rozhoduyjici pri¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce uvadi
zdravotni postizeni odpovidajici kapitole XIII, oddil A, polozka 6a prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, tj. psoriaticka artritida lehké formy, pro které byla stanovena mira
poklesu pracovni schopnosti na 15 %.

Zalobce s timto posouzenim nesouhlasi, nebot subjektivné nepocituje zlep$eni svého
zdravotniho stavu, lékar Institutu nepracoval se vSemi relevantnimi podklady a zalobce
ani osobné nevysetril. Rovnéz dle objektivizovanych lékatskych zprav se zdravotni stav
zalobce nezlepsil.

Jde napt. nalez z ordinace A. M. s.r.o. ze dne 17. 10. 2024, podle kterého zalobce ma
degenerativni zmény na kloubnich plochach a zvysené tfeni v oblasti kolenniho kloubu
a pritomnost drasotu (tfeni v kloubu). Mj. na zakladé tohoto lékat doporudil rezim bez
pretizeni nosnych kloubt (kycelni a kolenni klouby) a praci stridavé v sedé a ve stoje.

Toto vsak pro zalobce, ktery obstaraval svou obzivu na pozici dorucovatele, vylucuje
moznost zameéstnani.

Rovnéz zprava MUDr. J. ze dne 3. 10. 2024 a 30. 10. 2024 hovoti spise o tom, ze
dosavadni 1écba Benepalem ztratila efekt a onemocnéni zalobce se zhorsilo, pficemz
doporucuje lazenskou 1écbu.

Zalobce trpi chronickym autoimunitnim onemocnénim, které vyZaduje dlouhodobou
biologickou lé¢bu. K datu 23. 1. 2025 byla na zakladé zpravy z revmatologického
vysetfeni (RVM) pivodni biologicka 1é¢ba bimekizumabem (Bimzelx) shledana jako
netlinna. Z tohoto divodu byl zalobce navracen zpét na 1écbu Benepali, ktera vsak dle
predchozich lékarskych zprav jiz také ztracela svij efekt.

Zalobce se dale 164 pro opakované infekce hornich cest dychacich, jak vyplyva ze zpravy
z ORL. Na zakladé provedeného vysetfeni byla diagnostikovana chronicka
rhinosinusitida a deformace nosni prepazky, coz vedlo k chirurgickému vykonu v roce
2023. Po operaci sice doslo ke snizeni etnosti infekci, avsak chronicky zanét pretrvava.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.
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Vzhledem k revmatologickému onemocnéni a celkovému stavu imunitniho systému,
ktery je modifikovan probihajici lé¢bou, predstavuje tento chronicky zanét komplikaci.
Situaci dale ztézuje skutenost, ze 1é¢ba kortikosteroidy neni mozna, protoze by
negativné ovlivnila G¢innost biologicke lécby.

Zalobce se domniva, ze u néj doslo k poklesu jeho pracovni schopnosti o alespon 35 %,
nebot jeho zdravotni stav se nezlepsil tak vyznamné, jak naznacuje posudek Institutu. Je
nutno zalobce povazovat za invalidniho - alespon - v prvaim stupni.

IMI.  Vyjadteni zalované

V ramci tizeni o namitkich bylo novym posudkem o invalidité vypracovanym
Institutem dne 19. 11. 2024 zjisténo, ze zalobce neni invalidni, rozhodujici ptri¢inou
dlouhodobé nepftiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII (postizeni
svalové a kosterni soustavy), oddilu A (artropatie), polozce 6a (psoriaticka artritida,
séronegativni artritida sdruzend s psoriazou, formy asymetricka, oligoartikularni,
symetricka, distalni, mutilujici, axialni, lehké formy, zfidka recidivujici, s lehkou
poruchou funkce nékolika kloubt, HAQ O - 0,5, bez vyraznéjsich znamek aktivit,
maximalné 1 aktivni kloub), pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 10 - 15 %, pricemz lékat pro
namitkové fizeni zvolil 15 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokraovat v predchozi vydéle¢né Cinnosti
nebo na schopnost rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity
zvysuje tato hodnota o 10 procentnich bodud, na celkovych 25 % poklesu pracovni
schopnosti.

Zalovana navrhla zpracovani posudku posudkovou komisi Ministerstva prace a
4 4 v 7/ 4 M M A 4 v 4
socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci socialniho zabezpedeni).

IV.  Obsah spravniho spisu

Ze spravniho spisu soud zjistil nasledujici skutecnosti podstatné z hlediska predmétu
fizeni:

Zalobce poprvé pozadal o invalidni dichod dne 4. 6. 2014. Posudkem ze dne 2. 7. 2014
byla konstatovana invalidita Zalobce, hodnoceno podle kapitoly XIII, oddilu A, polozky
6¢, pokles 40 % plus navyseni o 10 % podle vyhlasky o posuzovani invalidity, platnost
posudku dva roky, probihala studijni terapie. Shodné hodnotil posudek ze dne 20. 6.
2016, konstatoval zhor$eni kloubni i kozni, stanovil platnost do 30. 6. 2019. Shodné
hodnotil posudek ze dne 6. 6. 2019, doba platnosti posudku dva roky, konstatovano
zlepsenti stavu pfi efektu biologické terapie.

Podle posudku PSSZ ze dne 18. 11. 2021 bylo konstatovano, ze posuzovany je pfti
biologické 1é¢bé stabilizovan, bez znimek progrese onemocnéni, nejsou znamky

poruchy funkce kloubt ani strukturalnich zmén kloubti, hodnoceno 15 % podle polozky
6a.

Zalobci byl rozhodnutim ze dne 11. 1. 2022 odejmut invalidni dichod od 8. 2. 2022,
nebot jeho pracovni schopnosti poklesly jen o 15 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.
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Podle posudku v namitkovém fizeni ze dne 5. 4. 2022, byl hodnocen pokles 15 % podle
polozky 6a, kdyz z dolozenych zprav nevyplyvala vyznamnéjsi a posudkové vyznamna
aktivita onemocnéni, onemocnéni na biologické 1é¢bé bylo stabilizované a vykazovalo
jen minimalni priznaky. Klinicka aktivita pouze v TM (. temporomandibularnim -
pozn. soudu) kloubu vlevo, laborator vsak bez elevace ukazatela zanétu.

Zalobce dne 27. 6. 2024 podal novou #adost o invalidni déichod. Dne 7. 8. 2024 vydal
spravni organ L stupné rozhodnuti, jimz pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona o
dichodovém pojisténi zamitl zadost zalobce o invalidni dachod. Spravni organ I. stupné
rozhodl na zakladé posudku o invalidité ze dne 2. 8. 2024, ve kterém posuzujici lekar
dospél k zavéru, ze zalobce neni od 19. 11. 2021 invalidni, nebot u néj doslo k poklesu
pracovni schopnosti z dtvodu nep¥iznivého zdravotniho stavu pouze o 15 %. Zalobce
podal dne 9. 9. 2024 v¢asné namitky, domahal se opétovného posouzeni svého stavu. V
posudku o invalidité v namitkovém ftizeni ze dne 19. 11. 2024 dospél posuzujici lékar k
zavéru, ze se u zalobce jedna o pokles pracovni schopnosti pouze o 25 %. Rozhodujict
pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni podle kapitoly XV
(funkéni poruchy, postizeni po Grazech, operacich), oddil A (postizenti hlavy, krku, téla),
polozka 6a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, které odpovida mira poklesu
pracovni schopnosti 10 - 20 %. Lékaf navysil o 10 % vzhledem k dal$im zdravotnim
postizenim podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Zalovan4 ndmitky zamitla rozhodnutim ze dne 25. 11. 2024, &. j. X.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

Meéstsky soud v Praze na zakladé podaneé zaloby prezkoumal napadené rozhodnut, jakoz
1 rizeni, které jeho vydani predchazelo, a to v mezich zalobnich bodg, kterymi je vazan
(§ 75 odst. 2 véta prva ,s. f. 5.“), a po provedeném rizeni dospél k zavéru, ze zaloba neni
duvodna.

Podle § 39 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z davodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejmeéné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak
nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69
%, jedna se o invaliditu druhého stupné, nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho
stupné. Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou
¢innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim
k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a pfedchozim vydélenym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou
¢innost v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani
se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu.

Z vySe uvedené pravni Gpravy vyplyva, ze pojisténec ve véku zalobce ma narok na

invalidni dichod za souc¢asného splnéni dvou podminek, a sice Ze se stane invalidnim a
4 Vv 4 ’ v eV _V 4 4 4 4 4 ’ 4 v

zaroven ziska potrebnou dobu pojisténi. Spravni organ neni sam opravnén zkoumat, zda

a k jakému datu se zadatel stal, popft. zistal, invalidnim. Spravni rozhodnuti o naroku na

invalidni dichod je tak zavislé pfedev$im na odborném lékarském posouzeni (viz ust. §
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8 zakona o organizaci a provadéni socialnitho zabezpeleni). Spravni organ je pouze
opravnén a zaroven téz povinen vyhodnotit, zda lékarsky posudek, ze kterého pti
Vé ’ . . 4 ) 77 v . \4 /
posouzeni naroku na invalidni dichod vychazi, spliuje pozadavky na dplnost a

presvédcivost.

Na zakladé ust. § 4 odst. 2 zakona o organizaci socialntho zabezpeceni Ministerstvo
posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost ob¢ana pro ulely pfrezkumného ftizeni
soudniho ve vécech dichodového pojisténi a pro Gcely odvolaciho fizeni spravaiho,
pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku Institutu posuzovani
zdravotniho stavu; za tim Géelem ztizuje jako své organy posudkové komise. V takovem
posudku odborné lékarské komise pak hodnoti celkovy zdravotni stav, dochované
pracovni schopnosti pojisténce a zaujimaji se v ném téz posudkové zavéry o invalidité a
jejim vzniku.

Zdravotni postizeni v kapitole XIII (Postizeni svalové a kosterni soustavy), oddilu A
(Artropatie), prilohy vyhlasce o posuzovani invalidity je v polozce 6 definovano jako
Psoriatrickd artritida: Séronegationi artritida sdruZend s psoridzou, formy asymetrickd,
oligoartikularni, symetricka, distalni, mutilujici, axialni. Posudkové hledisko: Pri stanoveni
miry poklesu pracovni schopnosti se vychdzi ze strukturalnich zmén dle RTG nalezu, které
jsou charakteru destruktivni artritidy aZ s akroosteolyzou, pritomnosti periostitid, entézopatii
a ankyloz, zmén na pdteri, funkcni schopnosti aker hornich i dolnich koncetin a dopadu
zjisténych skutecnosti na pohybové schopnosti, celkovou vykonnost a schopnost vykondvat
denni aktivity. Zaroven je nutno priblédnout k odpovédi na lécbu.

Polozka 6a je pak definovana jako lebké formy, z¥idka recidivujici, s lebkou poruchou funkce
nékolika kloubi, HAQ 0 - 0,5, bez vyraznéisich znamek aktivit, maximalné laktioni kloub,
pokles pracovni schopnosti 10 - 15 %.

Polozka 6b je pak definovana jako pomalu progredujici formy, se stredné téZkou poruchou
funkce nékolika kloubi, HAQ > 0,5 a < 1,0, s pocinajicimi mimokloubnimi projevy, pocet
aktivnich kloubii 1 - 3, nékteré denni aktivity vykondviny s obtizemi, pokles pracovni
schopnosti 20 - 35 %.

V projednavaném pripadé zalobce zpochybnoval zavéry posudkového lékare, ze kterych
vychazela zalovana. S ohledem na to soud nechal vypracovat posudek posudkovou
komisi, ktera soudu predlozila posudek ze dne 13. 5. 2025, ¢. j. SZ/2025/621-PH-6 (dale
jen ,posudek komise®), ktery soud provedl jako diikaz pfi jednani; soud sim neni
opravneén zdravotni stav zalobce zkoumat.

Posudek byl vypracovan komisi ve slozeni predseda komise — posudkovy 1ékat a ¢lena
komise s odbornosti ortopedie. Z posudku vyplyva, ze zalobce byl jednani komise
ptitomen a byl vySetfen.

Komise posudek zpracovala na podkladé zdravotnické dokumentace od PSSZ, soudniho
spisu a dolozenych lékatskych nalezt.

V posudku komise uvedla, Ze jde o absolventa Stfedni Skoly managementu a sluzeb s

. . v / v v vV Ve 4 * 4 4 :
maturitou, pracoval jako osoba samostatné vydeélecné ¢inna (profesionalni fotbalista,
trenér, obchodni zastupce, obchodni teditel, realitni makléf), nyni pracuje jako
dorucovatel v zahraniéi ve zkraceném dvazku (4 hodiny/tydné).

Posuzovany je sledovan pro psoriazu od roku 2010 s psoriatickou artritidou. Od roku
2016 je na biologické lécbé. V roce 2021 byla posuzovanému provedena operace dutin
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pro chronicky zanét. V roce 2009 byla provedena operace Achillovy slachy levé dolni
koncetiny po Grazu. V roce 2012 utrpél zlomeninu pravého kotniku a poranéni menisku
a zkfizenych vazl levého kolenniho kloubu. V roce 2021 prodélal Covid 19. Ma alergii
na travy. V roce 2020 prodélal operaci temporomandibularniho kloubu vlevo.

Subjektivné posuzovany uvedl, Ze v ramci artritidy ho boli ruéni a nozni klouby, patet,
kolenni klouby, ky¢le, zatuhly krk. Rozejde se tak kolem poledne. Rano neni schopen
udrzet sklenici, postupem Casu se rozhyba. Ma chronickou rymu. Dopoledne neni
schopen nic délat. Za posledni roky biologicka 1é¢ba moc nefungovala, dostal novou, ta
nezabirala, vratili se k puvodni. Zdravotni stav se zhorSuje. Mozna by zvladl
kancelarskou praci na par hodin denné, asi 1 hodinu dopoledne a mozna 2 hodiny
odpoledne.

Posuzovany byl pti jednani komise vySetten ortopedem. Bylo konstatovano, ze nejsou
pritomné psoriatické kozni projevy, minimalné na loktech a kolenou. Nejsou ani
defigurace kloubni. Prsty rukou plné extenduje, ale s obtizemi, taktéz obtizna flexe do
pésti, naznacené oslabeni svalové sily rukou, hybnost v zapésti, loktu a ramen bez
omezeni. Kycle s hybnosti, flexe 120, abdukce 40, addukce 30, zevni rotace 30, vnitfni
10. Kolenni klouby s hybnosti 0 -120, kolena jsou stabilni, kloubni stérbiny palpacné
nebolestivé, hlezna jsou pohybové symetricka, bez omezeni hybnosti. Pater taktéz bez
omezeni hybnosti, nebolestiva.

Komise shrnula obsah posudkové vyznamnych lekarskych nalezu:

Podle zpravy z revmatologie ze dne 13. 6. 2024, MUDr. J.: Subjektivné kloubné stav
kolisa, nyni je trochu horsi, boli 1 kycle. Objektivné citlivy TMK (4.
temporomandibularni kloub - pozn. soudu) vlevo, citlivost ky¢le v oblasti trochantera.

Podle zpravy z revmatologie ze dne 3. 10. 2024, MUDr. J.: Subjektivné: kloubné stav
kolisa, nyni je trochu horsi. Objektivné: citlivé malé klouby na ruce. Laboratorné
posledni CRP v normeé.

Podle zpravy z revmatologie ze dne 30. 10. 2024, MUDr. J.: Objektivné citlivé malé
klouby na ruce. Laboratorné: posledni CRP v normé. Subjektivné zhorseni pretrvava,

Ve I /,. 7 1. . ’ v 7 .
prichazi k zahajeni bimekizumabu. Ruce bez znamek onemocnéni, nohy pouze velmi
drobné apozice na distalni falanze palce vlevo. Kycle entezopatie na chocholich, kloubni
stérbiny siroké, hlavice intaktni. Zavér: Psoriaticka artritida na biologické lecbe,
postizeni levého TMK.

Podle zpravy z ortopedie ze dne 17. 10. 2024, A. M. s.r.o., MUDr. H.: Objektivné
v/ N4 N / 4 4 4 4 i V. VvV 7 v

pocinajici artroticky reliéf obou kolen, prosaknuti SPR, drasoty distacnéni, osa v normeé.

Kydelni klouby: hybnost mirné omezena, mirna defigurace kloubd, lehké omezeni

hybnosti prsta. Doporuceno nepretézovat nosné klouby dlouhou chuzi a stojem,
v 4 vV / v 4 ’ v ’ v v/ v M

nosenim tézkych bfemen, vhodna prace v sedé, eventualné stridave sed a sto;.

Podle zpravy ORL ze dne 14. 10. 2024, prof. MUDr. A.: Chronicka rhinosinusitida, nyni
jen priznakova lécba, s ohledem na probihajici lé¢bu biologickou, s ohledem na nalez
bude dokonéeno vysetfeni po ukonceni revmatologické terapie, zda by byl pacient
vhodnych kandidatem biologické 1éCby chronické rhinosinusitidy, kde vsak chybi
recidivujici polyp6za v anamnéze, naopak ma komplikujici onemocnéni.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.
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Podle zpravy z revmatologie ze dne 23. 1. 2025, MUDr. ].: Subjektivné zhorseni
pretrvava, lupenka neni, ale boli vSechny malé klouby. Objektivné citlivé malé klouby
na ruce.

Komise shrnula, Zze posuzovany trpi témito diagnézami: Psoriaticka artritida - na
biologické lecbé, psoriaza, chronicka sinusitida, se stavem po operaci v roce 2021, stav po
operaci Achillovy slachy vlevo po tGraze - 2009, stav po zlomeniné pravého kotniku -
2012, stav po poranéni menisku a poranéni zkfizenych vazli levého kolenniho kloubu-
2012, stav po infekci COVID 19-2021, alergie na travy.

Zalobce byl posuzovan k vykonu stfedo$kolskych odbornych praci administrativné
obchodniho a maklétského charakteru.

V roce 2021 nebyl posouzen invalidnim pro lupénku, zjisténou v roce 2010. V roce 2014
byl posouzen invalidnim ve druhém stupni pro lupénku sttedné tézkou formu. V roce
2016 mu byla invalidita druhého stupné ponechana. Dle revmatologického vysetfeni byla
popsana psoriaza, zhorseni polyartritidy. Zahajena byla biologicka 1é¢ba. V roce 2019
byla invalidita druhého stupné ponechana, s kontrolou za 2 roky, kdy byl predpoklad
efektu aplikované biologické terapie na zakladni onemocnéni a kdy S$lo realné
predpokladat Gpravu stupné invalidity. Revmatologické vysetreni prokazalo citlivost
MCP (metatarzofalangovych - pozn. soudu) kloubt na ruce oboustranné, bez vyraznéjs
artritidy. Laboratorné bylo posledni CRP v normé. Rentgenologicky byly ruce a nohy

bez tvarovych a strukturalnich odchylek. V fizeni o namitkach v roce 2022 byl hodnocen
shodné.

V fizeni o nové zadosti o invalidni dtchod v srpnu 2024 nebyl hodnocen invalidnim. V
fizeni o namitkach v 11/2024 mu shodné nebyla invalidita potvrzena.

K datu vydani napadeného rozhodnuti (y. k 25. 11. 2024) byl posuzovany i nadale
sledovan pro psoriatickou artritidu. Posuzovany byl zajistén biologickou lécbou.
Subjektivné udavané bolesti kloubt nebyly posudkovym kritériem. Dle opakovanych
nalezti osetfujictho revmatologa (od 06/2024 do 01/2025) bylo laboratorné CRP v
normeé. Subjektivné byl popisovan kolisajici stav. Objektivné byla popsana citlivost
metakarpalnich kloubt, TMK kloubu vlevo, citlivost kycle, resp. v oblasti trochantert.
Rentgenologicky byly ruce bez znamek psoriatické artritidy, na nohou byly popsany
pouze velmi drobné apozice na distalni falanze palce vlevo. Na kycelnich kloubech byly
popsany entezopatie (tj. Uponové bolesti - pozn. soudu) na chocholich (. na
trochanterech - vybézcich kosti stehenni - pozn. soudu), kloubnich $térbin ale byly
siroké a hlavice intaktni (tj. neposkozena - pozn. soudu). Ortopedické vysetfeni z
11/2024 popsalo poéinajici artroticky reliéf obou kolennich kloubt. Na levém kolennim
kloubu byla popsana instabilita, se stavem po operaci ruptury meniskt a vazli, na pravém
byl nalez v normé. Hybnost byla 0-140 stuprid. Kydcelni klouby byly pouze mirné
omezeny do maximalni abdukce a vnittni rotace. Na rukach bylo popsano prosaknuti
mecarpophalangealnich kloubt, mirna defigurace kloub PIP a DIP a lehké omezeni
hybnosti prstd, s nedovtenim do 0,5 cm. Kozni projevy lupénky nebyly v dobé rozhodné
pro posouzeni pritomny.

Ortopedické vysetieni pfi jednani komise neprokazalo defigurace kloubt. Prsty rukou
posuzovany plné extendoval a flektoval, ale s obtizemi. Svalova sila rukou byla pouze
naznalena, oslabena. Hybnost ramennich kloubd, loketnich kloubt i zapésti byla bez
omezeni. Dobfe zachovana byla hybnost kycelnich kloubd, kdy flexe = 120 stupnd,
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abdukce = 40 stupnu, addukce = 30 stupnt, zevni rotace = 30 stupnd, vnitfni rotace =
120 stupndt. Flexe kydelnich kloubd = 120 stupna. Kolenni klouby byly stabilni, kloubni
stérbiny byly palpacné nebolestivé. Hlezenni klouby byly bez omezeni hybnosti. Pater
byla bez omezeni hybnosti.

V dobé rozhodné pro posouzeni byl zjistén dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pricinou byla lehka psoriaticka artritida na probihajici biologické lecbé.

Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena dle XIII, oddilu A, polozky
6a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a Cinila 15 %. Zvyseni dle § 3 citované
vyhlasky nebylo posudkové-medicinsky dtvodné. Posuzovany nebyl invalidni.

Komise nehodnotila dle polozky 6b, nebot u posuzovaného nebyly zjistény vyraznéjsi
destruktivni artritidy ¢i akroosteolyzy kloubu, nebyla zjisténa alespon stredné tézka
porucha funkce nékolika kloubt, pfipadné ankylézy.

Komise hodnotila v souladu s posudkem lékare Institutu a nizsim procentnim poklesem
’ . .17 Ve /. / v ’ . H /
pracovni schopnosti oproti lékafi namitkového oddélent Institutu, nebot podminky pro
uplatnéni § 3 citované vyhlasky neshledala (jak ze zdravotnich komorbidit, tak z divodu

4 v 4 / 4 Ve / / v v /
pracovniho uplatnéni). Posuzovany byl schopen prace s vyuzitim své stredoskolské
kvalifikace, prace administrativné-manazerského charakteru. Nevhodné byl fyzicky

4 v / 4 M / v vV 4 4 4 4 v M
naro¢né prace, spojené s pretézovani hornich a dolnich koncéetin.

Pozadavky na kvalitativai stranku posudku jsou stanoveny judikaturou Nejvyssiho
spravniho soudu, napf. v rozsudku ze dne 25. 1. 2019, ¢. j. 8 Ads 138/2017-40, k tomu
tento soud uvedl, ze: ,,Posudek posudkové komise je zpravidla rozhodujicim ditkazem pri
posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumdvaného rozhodnuti. I proto je nezbytné, aby
splriioval poZadavek iiplnosti, celistvosti a presvédCivosti a aby se vyporidal se vsemi
rozhodujicimi skutecnostmi. Posudkovy zdavér by tedy mél byt nalezité zdivodnén, aby byl
presvédcivy i pro soud, ktery nemd,a ani nemiiZe mit, odborné lékarské znalosti,
na nichZ posouzeni zavisi predevsim. Pripadné chybéjici & nepresné formulované naleZitosti
posudku, jez zpisobuji jeho nepresvédcivost ¢i nedplnost, nemize soud nabradit vlastni
Hvahou, jelikoZ pro to, na rozdil od posudkové komise, nema potrebné medicinské znalosti
(viz rozsudek Nejvyssiho spravnibho soudu ze dne 30. 9. 2009, ¢. j. 4 Ads 19/2009-38).”

V souladu s timto rozsudkem soud uvadi, ze mu nepftislusi hodnotit posudek komise
z odborného hlediska, nebot k tomu nema ptislusné znalosti, stejné tak nemtze odborné
hodnotit ani podklady, ze kterych posudek vychazi. Soud mize posudek hodnotit pouze
z hlediska jeho celistvosti a presvédclivosti, pfitom je nezbytné téz posoudit, zda existuji
jiné skutednosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

Komise vysvétlila, z jakych dtivodt hodnotila pokles miry pracovni schopnosti podle
kapitoly XIII, oddilu A, polozky 6a jako lehkou formu onemocnéni. Komise se také
vyporadala s tim, pro¢ nehodnotila pokles miry pracovni schopnosti podle polozky 6b,
kdyz kritéria této polozky nebyla naplnéna. Komise vysvétlila, pro¢ neshledala ddvodné
navyseni poklesu podle § 3 provadéci vyhlasky (af jiz podle odst. 1 ve vztahu k chronické
rhinosinusitidé, ¢i k odst. 2 ve vztahu k moznosti pokracovat v predchozi vydélecné
dinnosti), nicméné ani pokud by komise teoreticky navysila pokles o maximalnich 10 %
(tj. na celkovych 25 %), stejné by to nepostatovala ke konstatovani invalidity. Zadny
z posudkovych lékaiG v prvni ¢ druhé instanci invaliditu zalobce neshledal. Proti
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posudku komise neméla zadna ze stran konkrétni namitky, komise zohlednila veskeré
zpravy dodané zalobcem.

Soud shledal, Ze posudek komise pozadavky Gplnosti skutkovych zjisténi a presvédcivosti
posudkovych zavért o tom, ze zalobce nebyl ke dni vydani napadeného rozhodnuti
invalidni, splruje. Posudkova komise objektivné a presvédcivé zdtvodnila svuj zavér pri
posouzeni procentniho poklesu pracovni schopnosti zalobce. Komise rozhodovala
v fadném slozeni, kromé predsedy komise, posudkového lékare, byl ¢lenem téz lékar
z oboru ortopedie, zalobce byl pti jednani komise vysetfen.

Pokud jde o namitku, ze zalobci byl dfive invalidni duchod pfiznan, ptitom nepocituje
zlepseni zdravotniho stavu, soud konstatuje, ze drivéjsi posudky stanovily omezenou
platnost pravé vzhledem k predpokladu zlepseni zdravotniho stavu pfi biologicke 1é¢bé.
Posuzovani zdravotniho stavu pro tGcely stanoveni poklesu pracovni schopnosti a zjistént
invalidity je zalozeno na objektivizovanych postupech, v nichz lze subjektivni obtize,
jako je napriklad bolest, zohlednit tehdy, pokud jim odpovidaji objektivni vysledky
lékatrskych vysetreni (srovnej rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 5. 6. 2013, C.
j. 3 Ads 74/2012-16).

Soud neshledal divodnou namitku, ze zalobce nebyl lékati Institutu vysetfen, jejich
tkolem je primarné hodnotit zdravotni stav podle kritérii stanovenych pravnimi
predpisy, nikoliv provadét primarni klinicka zjisténi. To je dkolem oSetrujictho lékare
zadatele a lekart odbornych, u nichz se zalobce 1éci. K vysetteni zalobce pak doslo pri
jednani posudkové komise.

Lze dodat, ze po nafizeni jednani soudu zalobce vypovédél svému zastupci plnou moc a
z jednani se sam omluvil, ponechal na zvazeni, zda soud povazuje jeho tUcast za
nezbytnou. Soud naridil jednani za (celem provedeni dikazu posudkem komise, nemél
v umyslu zalobce vyslychat. Posudek komise zalobci byl zaslan komisi, soud jej zaslal i
zastupci zalobce s tim, Ze se k jeho obsahu mohou vyjadrit, k posudku zadné vyjadrent
4 v v / Vv v
podano nebylo. Soud vzhledem k témto okolnostem nepovazoval Gcast zalobce na
jednani za nutnou.

Ze shora uvedenych dtvodu soud shledal zalobu nedtivodnou, a proto ji zamitl podle ust.
§ 78 odst. 7 s. 1. s.

O nahradé nakladu fizeni jeho Gcastnikl soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobce
v - v / v 4 4 o v/ 4 ’ v/ \4 4 4 4
ve véci nemél uspéch, proto mu nahrada nakladi fizeni nenalezi, a zalované zadné
) v/ ’ ) /v /7 Ve . .
naklady fizeni nad ramec afedni ¢innosti nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.
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Kasaéni stiznost lze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho radu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznacenti
rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 17. ¢ervence 2025

JUDr. Lenka Loudova v. r.
samosoudkyné
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