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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztocila a soudct
JUDr. Tomase Herce a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: Spolek Nizky Jesenik,
sidlem Té&ikov 41, Sternberk, proti zalovanému: Ministerstvo primyslu a obchodu,
se sidlem Na Frantisku 1039/32, Praha 1, za dlasti osoby zdlastnéné na fizent:
SYNERGION ]Jivova s.r.o., se sidlem Antala Staska 1076/33a, Praha 4, zastoupena Mgr.
Ludkem Sikolou, advokatem se sidlem Ovocny trh 1096/8, Praha 1, proti rozhodnuti
Krajského Gradu Olomouckého kraje (jako pravniho predchidce zalovaného) ze dne 9. 10.
2023, ¢.5. KUOK 111671/2023, ve znéni opravného rozhodnuti ze dne 6. 12. 2023,
¢.j. KUOK 134399/2023, v rizeni o kasatni stiznosti osoby zucastnéné na fizeni proti
rozsudku Krajského soudu v Ostravé - pobocky v Olomouci ze dne 21. 8. 2024, ¢. . 65 A
86/2023-54,

takto:
L Rizeni o kasaéni stiZnosti se zastavuje.
II.  Zadny z Glastnikd ani osoba zGlastnénd na Hzeni nemaji pravo na nihradu
nakladu rizeni o kasaéni stiznosti.
III.  Osobé zic¢astnéné na fizeni se vraci cast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

4.000 K¢, ktera bude vyplacena k rukim jejiho zastupce Mgr. Lud’ka Sikoly, advokéata
se sidlem Ovocny trh 1096/8, Praha 1, z Gc¢tu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhaté
30 dnti ode dne nabyti pravai moci tohoto usneseni.

Odtavodnéni:

[1] Osoba zuclastnéna na fizeni (dale jen ,stézovatelka®) kasacni stiznosti napadla
rozsudek Krajského soudu v Ostravé - pobocky v Olomouci, kterym bylo zruseno v zahlavi
uvedené rozhodnuti pravaiho predchtidce zalovaného ve véci vyloudeni odkladného Géinku
odvolani.

[2]  Vsouladu sdispoziéni zasadou, kterou je spravni soudnictvi vedeno, navrhovatel
(zde stézovatelka) disponuje predmétem fizeni, a proto muze vzit svij navrh zcela nebo
z¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [§ 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.“)]. Podle § 47 pism. a) s. t. s. vzal-li
navrhovatel svlyj navrh zpét, soud fizeni usnesenim zastavi.

[3] Podanim ze dne 5. 11. 2025 vzala stézovatelka kasacni stiznost zpét. Vzhledem
k tomu, ze projev vile stézovatelky je jednoznacny a nevzbuzuje zadné pochybnosti,
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Nejvyssi spravni soud podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s. fizeni o kasacni stiznosti
zastavil.

[4]  Nejvyssi spravni soud rozhodl o nahradé nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti podle §
60 odst. 3 véty prvni ve spojeni s § 120 s. t. s. Bylo-li fizeni zastaveno, zadny z tGCastnikt
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nema pravo na nahradu nakladd fizeni. To plati i1 pro stézovatelku, ktera, byt méla v fizeni
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o zalobé postaveni osoby zastnéné na fizeni, byla Géastnici tizeni o kasalni stiznosti (§ 105
odst. 1s. f. s.).

[5] Podle § 10 odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist [sloud vrdti z iictu soudu i zaplaceny soudni poplatek za rizeni, ktery je
splatny podanim navrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovoldni nebo kasacni stiznosti, snizeny o
20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li ¥izeni zastaveno pred pronim jedninim®. Vzhledem
k tomu, ze stézovatelka zaplatila soudni poplatek ve vysi 5.000 K¢, Nejvyssi spravai soud ji
vraci tento poplatek snizeny o 20 %, tedy 4.000 K¢. Uvedena castka bude stézovatelce podle
§ 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich vracena ve lhuté 30 dnti od pravni moci tohoto
usneseni, a to k rukam jejitho zastupce.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 7. listopadu 2025

Mgr. Ales Roztocil
predseda senatu



