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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Smakalem ve véci

zalobce: J.S., narozeny X,
bytem X,
proti
zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpeen,

sidlem Kfizova 1292/25, Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ¢. j. X ze dne 10. 10. 2024,
takto:

I.  Zaloba se zamita

II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnént:

L. Rizeni pted spravnim organem

Zalobce byl od roku 2022 uznan invalidnim ve t¥etim stupni. Rozhodnutim ¢&. j. Xa ze
dne 16. 5. 2024 zalovana snizila zalobci invalidni dichod z invalidity tfetiho stupné na
invaliditu prvaniho stupné. Na zakladé posudku lékare Institutu posuzovani zdravotniho
stavu totiz dospéla k zavéru, ze mira poklesu pracovni schopnosti zalobce ¢ini 40 %.
Podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o ddchodovém pojistént, se v takovém
pripadé jedna o invaliditu prvatho stupné.
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Zalobce proti tomuto zavéru brojil ndmitkami. Namitl, Ze jeho zdravotn{ stav je trvale
nepfiznivy, nemohl tedy opétovné nabyt pracovni schopnost. Jeho zdravotni stav se od
padu na motorce v roce 1982 zhorduje. Zalobce dale rozvedl své zdravotni problémy.
Meél za to, Ze mu i nadale nale{ invalidni diichod pro invaliditu t¥etiho stupné. Zalovana
namitky zamitla. V fizeni o nich nechala vypracovat posudek lékarem Institutu
posuzovani zdravotniho stavu, z néhoz vyplynulo, ze hlavni pfi¢ina nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobce spada pod kapitolu XIII (Postizeni svalové a kosterni
soustavy), oddil E (Dorzopatie a spondylopatie), polozku 1c (Bolestivy syndrom patete
vCetné stavli po operaci patere nebo po trazech patete, degenerativni zmény patefe,
vyhtezy meziobratlovych plotének; se stfedné tézkym funkénim postizenim, zavazné
postizeni jednoho nebo vice Gsekd patere, se zavaznou poruchou statiky a dynamiky
patefe, insuficienci svalového korzetu, s casto recidivujicimi projevy kofenového
drazdéni, s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, s poskozenim nervu, popft.
symptomatologie neurogenniho mocového méchyfte, se zavaznym snizenim celkové
vykonnosti pti bézném zatizeni, nékteré denni aktivity omezeny) prilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti
a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely
invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Pro miru poklesu pracovni schopnosti
u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi 30-40 %.
Posudkovy lékat zvolil horni hranici uvedeného rozmezi pro chronicky charakter
postizeni zalobce a rovnéz s prihlédnutim k jeho komorbiditam. Mira poklesu pracovni
schopnosti zalobce tedy ¢ini 40 %.

II. Rizeni pfed soudem

Proti rozhodnuti Zalované o namitkach zalobce brojil Zalobou. Zalobce mél za to, ze je
1 nadale invalidni ve tfetim stupni. Posudkovy lékar ucinil svij zavér, aniz by podrobnéji
zkoumal zdravotni stav zalobce, pri¢emz jej ani osobné nevidél. Zavéry posudkového
lékare byly takeé v rozporu s lékarskymi zpravami. Zalobctv zdravotni stav se nadale
zhorSoval, nemohl tedy opétovné nabyt pracovni schopnost. Zalobce povazoval
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posudek posudkového lékare za nepresvédc¢ivy a neuplny, nebot se mj. nevyporadal se

v .. , . . . .V , ’ ’ ’ . .
vsemi jeho namitkami. Nikterak ani zalovana se v napadeném rozhodnuti s namitkami
zalobce nevyporadala.

Zalovana s zalobou nesouhlasila, ve vyjadfeni odkazala na zavéry vlastniho namitkového
’ v/ ’ o ’ . .. ,

a posudkového tizeni. Navrhla dukaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace

a socialnich véci.

III. Posouzeni véci
Zaloba neni divodna.

Pfedmétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobce na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
o dichodovém pojistént, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého
stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice
0 69 % [odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tretiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni
schopnost poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. ¢)].

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.
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V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti osob ik zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci
a provadéni socialnitho zabezpeleni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové
komise chapan jako pfipad predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads
58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v rimci volného hodnoceni diikaza (§ 77
odst. 2 s.f.s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti
rozhodnuti organt socialniho zabezpedeni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je
posudek posudkové komise Gplny a presvédCivy (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads
13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pfipadné - namita-li to zalobce -
zda byla pfislusna posudkova komise radné obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads
11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery splrfiuje pozadavek duplnosti a
presvédcéivosti a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skuteCnostmi, byva
zpravidla rozhodujicim dtkazem pro posouzeni spravnosti a zadkonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11.
2010, ¢&. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto duvoda si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobce. Tento postup navrhla
Vv 4
1 zalovana.

Zavéry posudkové komise

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobce k datu vydani
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napadeného rozhodnuti poklesly o 40 %, a tudiz se jedna o invaliditu prvniho stupné
podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi. Posudkova komise u zalobce
shledala dominantnim postizent, jak ho vymezuje kapitola XIII, oddil E, polozka 1c
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prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, tedy ve shodé s posudkovym lekafem
dospéla k zavéru, ze v pripadé zalobce se jedna o bolestivy syndrom patefe véetné stavt
po operaci patefe nebo po tUrazech patefe, degenerativni zmény patefe, vyhtezy
meziobratlovych plotének, pficemz se jedna o stfedné tézké funkéni postizeni.
Posudkova komise rovnéz hodnotila na horni hranici daného rozmezi, a to s ohledem
na revmatologické a ostatni komorbidity zalobce, tizi jeho bolesti, pribéh onemocnéni
a zohlednila byla téz jeho fyzicky naro¢na prace. Mira poklesu pracovni schopnosti
zalobce tedy (ini 40 %.

Posudek splnuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity,
vCetné zavéru o tom, ze zalobce pro sviij dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neni
schopen prace fyzicky tézké s manipulaci s tézkymi bfemeny, prace ve vynucené poloze,
v/ M /. M M /. 4 4 v/ ’ \4 4 v
v nepriznivych klimatickych podminkach. Je schopen lehci prace s moznosti zmény
polohy sed-stoj v ptiznivém klimatu, a to za dodrzeni vySe uvedenych omezeni.
Obsahové se posudek Uplné vyporadal s namitkami zalobce. Soud tedy posudek
. . / / v v Ve / o V- 4 4 4 M / Vv 7 . M
vyhodnotil jako dplny a presvédéivy. Vuci slozeni posudkové komise ucastnici nic
nenamitli.

Niamitky Zalobce viici posudku

Zalobce s posudkem nesouhlasil. Posudek se dostatecné nevyporadal s jeho namitkami.
Rovnéz nesouhlasil s uréenim dominantniho postizeni a skute¢nosti, ze posudkova
komise nezvySila miru poklesu jeho pracovni schopnosti podle § 3 vyhlasky o
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posuzovani invalidity. Zdravotni stav zalobce se nezlepsil, naopak se jesté zhorsil. Ke
zmirnéni kazdodennich bolestivych stavi ptsobi silna analgetika jen chvili, musi
dochazet do Centra lé¢by bolesti.

Namitky nejsou dtvodné.

Posudkova komise na str. 41 posudku uvedla, ze z dolozenych 1ékatskych nalezi nelze
4 /. v 4 4 /4 4 \4 /4 v /7 Vv 4

u ostatnich uvedenych onemocnéni prokazat takové zavazné funkcni postizeni, aby

posudkova komise zvysila miru poklesu pracovni schopnosti zalobce podle § 3 vyhlasky

S AN e o ey, ,

o posuzovani invalidity. Nicméné dalsi komorbidity zohlednila jiz v ramci stanoventi
4 4 M 4 4 4 4 Ve

miry poklesu pracovni schopnosti dle zakladniho rozmezi, kdy miru poklesu urcila
’ D ’ ’ . 0, . ’ Vv 4 4 M

v horni hranici daného rozmezi, tj. 40 %. Dominantnim postizenim posudkova komise

urcila bolestivy syndrom patefe se stredné funkénim postizenim (kapitola XIII, oddil E,

polozka 1c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity), nicméné zhodnotila, ze celkove

projevy jeho dominantniho postizeni se blizi spise funkéné lehkému postizeni (polozka
1b), priemz vyssi polozka byla zvolena pro recidivujici a chronicky charakter obtizi.

Nelze prisvéd¢it ani zalobci, ze jeho zdravotni stav se nezlepsil, ba jesté zhorsil, nebot
4 v 4 4 v / 4 4 Ve v 4 4 4
tento zavér nema oporu v lékarskych zpravach. Pfi urcovani poklesu pracovni
schopnosti musi posudkova komise vychazet ze zdravotniho stavu pojisténce
dolozZeného vysledky funkénich vySetteni (§ 39 odst. 4 zakona o diichodovém pojisténi).
Posudkova komise zejména na str. 7 popsala, pro¢ zdravotni stav zalobce odpovida
invalidité prvniho stupné, nikoliv jiz invalidité tretiho stupné. Posudkova komise
zduraznila, ze dle lékarskych zprav z drivéjsiho obdobi vyplyva, ze celkovy zdravotni
stav zalobce byl dekompenzovany po komplikovaném stonani v navaznosti na prodélani
nemoci COVID-19 s krvacenim do gastrointestinalniho traktu v inoru roku 2022. Jiz
prvai posudek o invalidité vSak ptedpokladal zlepSeni zdravotniho stavu Zalobce. Dle
lékatskych zpriv z roku 2024 pak privé vyplyva zlepSeni klinického stavu Zalobce,
VeV \4 Ve i /4 Vv 4 4 .. VLV i 4
pricemz pri pravidelném cviceni a zavedené analgoterapii (lecbé bolesti) bude zdravotni
stav zalobce 1 dlouhodobé kompenzovan. Pfi zavedené cilené revmatologické lécbé by
mohlo dojit k jeho dalsimu zlepSeni.

Za tohoto stavu maji zavéry aktualniho posudku posudkové komise logickou i vécnou
oporu v obsahu zdravotni dokumentace. Plati proto to, co soud uvedl pfi Gstnim
jednani: pro spéch ve véci je tfeba, aby si zalobce zajistit dostatek aktualnich vySetfeni
(lékatskych zprav), které podrobné vypovidaji o obtiZich, které subjektivné popisuje. Je
samozrejmé mozné, ze stav zalobce neni tak priznivy, jak jej aktualni zpravy popisuji;
mozna i proto, ze zalobce své obtize pred odbornymi lékati zlehcuje. Proto je tfeba
nehrat si na hrdinu, vyhledat vysSetfeni u vSech relevantnich 1ékafG a tam pravdivé a
Uplné popsat vSechny zdravotni problémy.

Protoze posudek spliuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, radné
prokazuje skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované. Jasné z néj
plyne, ze pokles pracovni schopnosti zalobce odpovida 40 %, coz podle § 39 odst. 2 pism.
a) zakona o duchodovém pojisténi odpovida invalidité prvniho stupné, ktera byla dana
jak ke dni napadeného rozhodnuti zalované o namitkach, tak i ke dni jemu
predchazejicimu rozhodnuti, jimz byl zalobci snizen invalidni diachod z invalidity
tretiho stupné na invaliditu prvniho stupné.

IV. Zavér
Z vyse uvedenych dtvodd soud Zalobu zamitl dle § 78 odst. 7 s. ¥. s. Zalobce nemél ve
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véci uspéch a spéSné zalované nahrada nakladt nendlezi. Zadny z Géastnikd tak nema
pravo na nahradu naklada fizeni (§ 60 odst. 1, 2 s. . s.).
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do
dvou tydnt od jeho dorudeni. Lhita je zachovana, bylali kasa¢ni stiznost podana
u Krajského soudu v Plzni.

Plzen 26. zari 2025

Mgr. Jan Smakal v.r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje L. C.



