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USNESEN T

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckoveé a soudct
Ondfeje Mrakoty a Vojtécha Simi¢ka ve véci zalobce: H. H. N., zastoupeného advokitem
Mgr. Petrem Skopkem, Dukelskych hrdint 59, Rakovnik, proti Zalovanému: Ministerstvo
vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti ze dne 23.6.2025,
. OAM-588/ZA-ZA11-D07-2025, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Ostraveé ze dne 12. 8. 2025, ¢j. 18 Az 19/2025-24,

takto:

I.  Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z GlastnikG nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oddvodnéni:

[1]  Zalobce v kvétnu 2025 podal Zadost o udéleni mezinirodni ochrany. Ministerstvo
. v v/ 4 . v/ v/ M b v 4 v \4 4
vnitra vsak fizeni zastavilo pro neptipustnost zadosti, nebot dospélo k zavéru, ze k jejimu
posouzeni je prislusny jiny clensky stat EU [§ 10a odst. 1 pism.b) a § 25 pism. 1) zikona
¢. 325/1999 Sb., o azylu]. Podle pravidel obsazenych v natizeni ¢. 604/2023, kterym se stanovi
kritéria a postupy pro urceni ¢lenského statu prislusného k posuzovani zadosti o mezinarodni

4 4 4 v/ v/ v 4 v 4 4 W4 v . v 4
ochranu podané statnim prislusnikem tfeti zemé nebo osobou bez statni prislusnosti v nékteréem
z Clenskych stath (Dublin 1), je pfislusnym statem Rumunsko, kde mél Zalobce jesté do cervna
2024 platné pobytové opravnéni.

[2]  Rozhodnuti ministerstva napadl zalobce u Krajského soudu v Ostravé. Namital,

zZe ministerstvo neprezkoumatelné zdiavodnilo sviy zavér, podle néjz v Rumunsku netrpi

systémovymi nedostatky ani azylové fizeni, ani podminky ptijimani zadateld, a pochybilo
Ve / / 4 v v/ v \4 Ve M v /7 4 v 4 v

pri svych Gvahach, pro¢ v pripadé zalobce nevyuzilo diskreéni opravnéni podle ¢l. 17

natizeni Dublin III. Krajsky soud tyto namitky neshledal diavodnymi, a tak zalobu zamitl.

[3]  Proti rozsudku krajského soudu se zalobce (stéZovatel) brani kasaéni stiznosti.

[4]  Ministerstvo ve vyjadfeni poukazalo na to, ze dne 20. 8. 2025 (tj. den pied podanim
kasacni stiznosti) byl stézovatel predan do Rumunska. Nenachazi se tedy na Gzemi CR a jeho
misto pobytu je neznamé. Proto ministerstvo navrhlo, aby NSS fizeni o kasa¢ni stiznosti
zastavil.

[5]  Podle § 33 pism. b) zdkona o azylu plati, ze soud 7izeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto
pobytu Zadatele o udéleni mezindrodni ochrany. Smyslem tohoto pravidla je umoznit soudim,
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aby se vécné nezabyvaly zalobami téch Zadatell, ktefi zmizeli ze zorného pole Ceskych
organd vefejné moci, tzn. zadatell, o nichz by bylo nadbyteéné rozhodovat, nebot uz
pravdépodobné nejsou v dosahu jurisdikce CR (rozsudek NSS ze dne 25.2.2004,
§j. 2 Azs 16/2004-45). Nastane-li predpokladana okolnost, tedy neni-li mozné zjistit misto
zadatelova pobytu, soud nema jinou moznost nez fizeni zastavit (rozsudek NSS ze dne
4.9.2008, &§. 3 Azs 40/2008-67).

[6]  Souclasné vsak plati, Ze nemoznost zjistit misto zadatelova pobytu je dana jen tam,
kde soud vyvinul ke zjisténi mista pobytu pottrebné Gsili a pres toto Usili a pfipadné dalsi
patrani v Urednich evidencich nebyl pobyt zadatele zjistén a zustal zcela neznimy
(rozsudek NSS ze dne 26. 5. 2005, ¢j. 7 Azs 271/2004-58, ¢. 707/2005 Sb. NSS). V pripadé
zadatele, ktery byl predan k rizeni o zadosti do ptislusného clenského statu EU, lze fizeni
zastavit, jen pokud soud vyuzije moznost zjistovat misto jeho pobytu za pomoci prostredkd,
které mu nabizeji unijni predpisy (rozsudek NSS ze dne 21. 5. 2010, ¢j. 6 Azs 75/2009-51,
nebo ze dne 17. 6. 2010, ¢. 9 Azs 15/2010-37). V soudasnosti jde o ¢l. 34 natizeni Dublin
III, upravujici vyménu informaci o zadatelich mezi clenskymi staty (srov. rozsudek NSS ze
dne 24. 5. 2016, ¢j. 4 Azs 98/2016-20).

[71  Soud se nejdrive obratil na stézovatelova zastupce. Ten odpovédeél, ze se stézovatelem
ztratil veskery kontakt a nema ani jinou moznost, jak zjistit jeho adresu pobytu v Rumunsku
(¢. 1. 27 spisu NSS). Soud proto poté pozadal ministerstvo, aby postupem podle ¢l. 34 narizeni
Dublin II zjistilo informace o aktualnim mistu stézovatelova pobytu v Rumunsku.
Z odpovedi rumunského Ministerstva vnittnich zalezitosti vyplynulo, ze stézovatel tam
dne 20. 8. 2025 (tj. v den svého predani) pozadal o udéleni mezinarodni ochrany, ale hned
nasledujiciho dne vzal svou zadost zpét a dne 25. 9. 2025 se vratil do Vietnamu (C. 1. 37
spisu NSS).

[8]  V takovésituaci je dan jiny diivod pro zastaveni fizeni, a to podle § 33 pism. c) zakona
o azylu, podle néhoz plati, ze soud 7izeni zastavi, jestlize Zadatel o udéleni mezindarodni ochrany
v pritbéhu ¥izeni vstoupil na vizemi jiného statu. Stézovatel byl predan do Rumunska, coz jesté
nemohlo byt divodem pro zastaveni fizeni podle § 33 pism. c), nebot ten nelze pouzit na
situaci, kdy ¥adatel opusti tizemi CR nasledkem vyhosténi & jiného obdobného donucovaciho
aktu ze strany statu (rozsudek NSS ze dne 3. 5.2018, ¢&j. 2 Azs 114/2018-30, ¢. 3751/2018
Sb. NSS, bod 20, ¢i ze dne 30.7.2020, &j.6 Azs71/2020-21). Z Rumunska se ovsem
stézovatel dobrovolné vratil do Vietnamu. Dal tak najevo, ze na pokracovani v zahajeném
¥izeni (af u? v Rumunsku, nebo v CR) netrva. Tedy e nema zijem ani na tom, aby byla
posouzena jeho zadost o udéleni mezinarodni ochrany - tim méné aby bylo postaveno najisto,
ktery stat je k posouzeni zadosti prislusny podle narizeni Dublin III. Na takovou situaci, kdy
se zadatel po svém predani na zakladé uvedeného nafizeni dobrovolné navrati do své zemé
puvodu, atak bez donuceni vstoupi na Gzemi dalstho jiného statu, se § 33 pism. ¢) pouzije
(usneseni NSS ze dne 14. 12. 2021, ¢j. 4 Azs 323/2020-26). NSS proto fizeni zastavil.

9] Pfi zastaveni fizeni nemaji Gcastnici pravo na nahradu nakladu fizeni.
[10]  Stézovatel v této véci pozadal io priznani odkladného ucinku. O tom vsak NSS

samostatné nerozhodoval (a snazil se rozhodnout bez zbytecného odkladu ve véci samé), nebot
zadost byla uz vdobé jejtho podani bezpredmétna. Stézovatel hrozici Gjymu spatroval



10 Azs 178/2025 - 42
pokracovani

v nutnosti opustit CR. Tu vsak byl donucen opustit, a to jesté pred podanim kasa¢ni stiznosti
spolu se zadosti o priznani odkladného Gcinku, kdyz byl predan do Rumunska.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 6. listopadu 2025

Michaela Bejckova
predsedkyné senatu



