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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondfeje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bejékové a soudce Vojtécha Simi¢ka v pravni véci zalobce: M. M., proti Zalované:
Cesk4 advokitni komora, Nirodni 118/16, Praha 1, proti rozhodnuti zalované ze dne
17. 4. 2025, ¢&j. 10.01-000117/25-0005, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 1. 8. 2025, ¢&j. 6 A 64/2025-24,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4adny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd Hzeni.
v ’
Oddvodnéni:
[1]  Zalobce (stézovatel) podal kasa¢ni stiznost proti usneseni méstského soudu, kterym

byla odmitnuta zaloba pro neodstranitelny nedostatek podminek fizeni. V ni mj. pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatkd a navrhl, aby mu byl ustanoven zastupce.

[2]  NSS zadost stézovatele o osvobozeni od soudnich poplatkti zamitl usnesenim ze dne
3.10. 2025 (vyrok I) a soucasné vyzval stézovatele k zaplaceni soudniho poplatku ve lhité
15 dnt od doruceni tohoto usneseni (vyrok III); zavérem jej NSS poudil o nasledcich
nevyhovéni této vyzvé.

[3] Podle §47 pism.c) s.t.s.soud 7izeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo
zvlastni zdkon. Podle § 9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, nebyl-li
poplatek za fizeni splatny podanim kasa¢ni stiznosti [§ 4 odst. 1 pism. d) téhoz zakona]
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve 1htté, kterou mu urci v délce alespon
15 dnt. Po marném uplynuti lhity soud fizeni zastavi.

[4]  Usneseni s vyzvou k zaplaceni soudniho poplatku bylo stézovateli dorudeno dne
13. 10. 2025. Lhuta k zaplaceni soudniho poplatku tedy marné uplynula dne 29. 10. 2025
(den 28. 10. 2025 totiz pripadl na statni svatek). Protoze stézovatel soudni poplatek ani pres
vyzvu soudu nezaplatil, NSS rizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) ve spojeni
s § 120 s. t. s. Pouze pro dplnost NSS dodava, ze stézovatele ve vyse uvedeném usneseni
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vyzval téz k predlozeni plné moci udélené advokatovi k zastupovani v fizeni o kasacni
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stiznosti (event. prokazani pravnického vzdélani). Stézovatel nevyhovél ani této vyzve.
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[5]  Stézovatel ve sdéleni ze dne 29. 10. 2025 popsal, ze mu NSS vzal moznost zménit
judikaturu NSS, nebot je majetkové diskriminovan. Ke sdéleni stézovatele NSS uvadi, ze
zadost o osvobozeni od soudnich poplatkt zamitl, nebot podana kasalni stiznost je zjevné
netspésnym navrhem. NSS se tedy nezabyval majetkovymi poméry stézovatele. Pokud chce
stézovatel v fizeni pokraCovat, musi tak ¢init na své vlastni naklady. StéZovatelem popsana
situace tedy neodtivodnuje postup podle § 9 odst. 4 pism. c) zakona o soudnich poplatcich,
jak stézovatel navrhoval. NSS se timto navrhem ani zvlast nezabyval, nebot okolnosti, které
stézovatel ve svém podani uvedl, predstavuji jen polemiku se zavérem soudu ohledné
nevyhovéni zadosti o osvobozeni od soudnich poplatkt a navrhu na ustanoveni zastupce.

[6]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni ve spojeni s § 120
s. . S.
Poudeni: Protitomuto usneseni neni opravay prostiedek piipustny.

V Brné dne 4. listopadu 2025

Ondrej Mrakota

predseda senatu
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