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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senitu sloZeném z predsedy Mgr. Ing. Petra Surinka a
soudct JUDr. Davida Krysky a Mgr. Véry Pazderove, LL.M., M.A., ve véci

zalobkyné: A.M.
bytem X
zastoupena advokatem Mgr. Jitim Kokesem
sidlem namésti T. G. Masaryka 153, 261 01 Pfibram

proti
zalovanému: Krajsky urad Stredoceského kraje

sidlem Zborovska 81/11, 150 21 Praha 5
za Ucasti: K.R.

bytem X

zastoupen advokatem Mgr. Pavlem Batkem
sidlem MatousSova 515/12, 150 00 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 5. 2025, ¢. j. 055656/2025/KUSK,

takto:
I.  Zaloba se odmit.
. Zidny z Géastnikd nem4 pravo na ndhradu nakladd ¥Hzeni.
III. Osoba z(lastnéna na fizeni nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

IV. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢, ktery ji bude vyplacen
z i¢tu Krajského soudu v Praze do 30 dnti od pravai moci tohoto usneseni.

Odtivodnéni:

Zalobou podle &sti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona ¢&. 150/2002 Sb., soudni ¥ad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. t. s.“) dodanou do datové schranky soudu
dne 29. 7. 2025 se zalobkyné domaha zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 22. 5. 2025, ¢. .
055656/2025/KUSK (dale jen ,napadené rozhodnuti®), kterym zalovany zamitl odvolani
zalobkyné a potvrdil rozhodnuti Méstského Gfadu Pfibram (dale jen ,stavebni Gfad®) ze dne
30. 4. 2024, ¢. j. MeUPB 47834/2024 (dale jen ,prvostupnové rozhodnuti®). Prvostupnovym
rozhodnutim stavebni (rad natidil zalobkyni odstranéni stavby oznadené jako ,,opérnd zed’
s oplocenim a terénni vipravy u rodinnébo domu ¢ p. X, X“ na pozemcich p. ¢. XA a XB v k.
. a obci X (dale jen ,sporna stavba®). Vlastnikem sporné stavby je zalobkyné.

Spolu s zalobou zalobkyné podala navrh na ptiznani odkladného Glinku.

Zalovany k dotazu soudu predlozil dorudenku datové zpravy, dle které bylo napadené
rozhodnuti doruceno zalobkyni dne 29. 5. 2025.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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Osoba zudastnéna na fizeni, na jejimz pozemku méla byt sporna stavba bez jejiho souhlasu
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provedena, upozornila soud, ze zaloba byla podana opozdéné. Souc¢asné pozadovala pfiznani
nahrady nakladu rizeni za zastoupeni advokatem.

Soud proto nejprve zkoumal vcasnost podané zaloby.

Podle § 72 odst. 1 s. 1. s. Ize Zalobu podat do dvou mésicu poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci
oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym zptsobem,
nestanovi-li zvlastni zakon lhitu jinou.

Takovou zvlastni upravu predstavuje mj. zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,novy stavebni zakon®). Ten obsahuje vlastni pravidla
pro soudni prezkum rozhodnuti stavebnich Grada. Podle § 306 nového stavebniho zakona
lze zalobu proti rozhodnuti stavebniho Gradu, s vyjimkou rozhodnuti o pfestupku, podat
do 1 mésice poté, kdy bylo rozhodnuti zalobci oznameno (odst. 1). Rozsirit zalobu na dosud
nenapadené vyroky nebo ji rozsifit o dalsi zalobni body muze zalobce jen ve lhaté 2 mésica
poté, kdy mu bylo rozhodnuti oznameno (odst. 2).

Podle § 331 nového stavebniho zakona soudni fizeni zahajena prede dnem nabyti Gcinnosti
tohoto zakona se dokonci podle dosavadnich pravnich predpist.

Podle § 334a odst. 3 véty druhé nového stavebniho zakona se pro Gcely prechodnych
ustanoveni v ¢asti dvanacté hlavé II dilu 4 za den nabyti G¢innosti tohoto zakona povazuje
1. Cervenec 2024.

Napadené rozhodnuti jiz bylo vydano a nasledné oznameno (dorudeno) zalobkyni za
Ucinnosti noveho stavebniho zakona.

V souvislosti se zménou stavebnich pravnich predpist se judikatura zabyvala otazkou
»zkraceni“ zalobnich lhat. Ve vztahu k rozhodnutim vydanym a oznamenym za G¢innosti
nového stavebniho zakona Nejvyssi spravni soud (dale jen ,NSS%) vyslovil, Ze se aplikuje
jednomeésicni zalobni lhuta podle § 306 odst. 1 nového stavebniho zakona (srov. rozsudky
NSS ze dne 9. 4. 2025, ¢. j. 1 As 10/2025-34, ze dne 17. 4. 2025, ¢. j. 1 As 25/2025-30, ze dne
22. 4. 2025, ¢.j.1As297/2024-46, a ze dne 22. 4. 2025, ¢ j. 1 As 247/2024-90).
V odkazovanych rozsudcich NSS prihledl 1 knalezu ze dne 26. 3. 2025,
sp. zn. L. US 3241/24, v ném? Ustavni soud ¥edil zkraceni Zalobni lhiity pro podani Zaloby
po zméné stavebnich predpisi, a to v prubéhu jiz zapocdaté lhity. NSS pripomenul,
ze se zminovany nalez ,tykd situace, ve které napadené spravni rozhodni bylo jak vyddno, tak
i doruceno jesté pred scinnosti uvedeného ustanoveni [§ 306] nového stavebnibo zdkona, tedy
skutkové situace zcela odlisné od nyni souzené véci, a zde vyslovené zavéry se proto v nynéjsi véci
neuplarni. S timto nahledem ohledné (ne)uplatnitelnosti nalezu sp. zn. I. US 3241/24
v pHpadech obdobnych nyni posuzované véci se soud ztotoZtiuje. Ustavni soud v nalezu sp.
zn. 1. US 3241/24 fe$il hrani¢ni pipad (obecné ptijatelné) nepravé retroaktivity.
Stézovatelka byla pfi absenci vyslovnych pfechodnych ustanoveni zkracena na svém drfve
vzniklém pravu podat zalobu ve lhiité dvou mésici. To neni pfipad nynéjsi zalobkyné.
Zalobkyni nezatala plynout dvoumésiéni lhita k podani aloby za Géinnosti staré pravni
Gpravy, kdy by mohla mit legitimni olekavani v to, ze délka jiz zapocaté lhity bude
zachovana. Podobné NSS dfive uzavtel, ze se ,zkracena“ zalobni lhita uplatni i v pfipadeé,
bylo-li spravni rozhodnuti oznameno za Glinnosti nové pravni Gpravy, byt bylo vydano
jesté za Gi¢innosti staré pravni Upravy (rozsudek NSS ze dne 22. 1. 2025, ¢. j. 10 As 241/2024-
42).

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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Zalobkyné v Yalobé¢ uvedla, Ze ji bylo napadené rozhodnuti dorueno dne 29. 5.2025.
Z dorulenky predlozené zalovanym sice vyplyva, ze napadené rozhodnuti bylo nespravné
doruceno do datové schranky pravnické osoby, v niz zastupce zalobkyné vykonava
advokacii, namisto do datové schranky advokata, z tvrzeni v zalobé nicméné vyplyva, ze
itak se faktickou cestou sobsahem napadeného rozhodnuti zastupce zalobkyné
s napadenym rozhodnutim seznamil (materialni doruceni).

Soudu ale byla zaloba dorucena prostfednictvim datové schranky dne 29. 7. 2025 (nadto opét
z datové schranky pravnické osoby, a nikoliv zastupce zalobkyné podle predlozené plné
moci, nicméné odstranovat tuto vadu podani jiz nedava smysl, nebot i po jejim odstranéni
by musela byt zaloba odmitnuta), a proto podle pravni Gpravy G¢inné ke dni zahajeni fizeni
pred soudem ({inila lhita pro podani zaloby jen jeden mésic od oznameni napadeného
rozhodnuti. V souladu s pravidly poéitani lhit podle § 40 odst. 2 a odst. 3 ve spojent s § 40
odst. 6 s. t. s. zalobkyni uplynula lhtita pro podani zaloby v délce jednoho mésice v pondéli
dne 30. 6. 2025. Zaloba dorudena v Gtery 29. 7. 2025 je tudiZ opozdéna. Zme$kani Ihity pro
podani zaloby nelze prominout (§ 72 odst. 4 s. . s.).

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne
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navrh, jestlize byl podan predcasné nebo opozdéné.

Soudu proto nezbylo nez zalobu podle § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. odmitnout. O navrhu na
priznani odkladného tcinku proto nerozhodoval.

O nahradé naklada tizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 véty prvnis. t. s., podle néjz
zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni, byl-li navrh odmitnut. Osoba
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zulastnéna na rizeni se k véci vyjadrila v zastoupeni advokatem a uplatnila narok na nahradu
nakladu fizeni. S ohledem na § 60 odst. 5 s. f. s. ji soud nahradu nakladu fizeni neptiznal,
nebot ji v fizeni neukladal zadné povinnosti a z navrhu na priznani nahrady nakladu fizeni
nevyplyvaji zadné skuteénosti hodné zvlastniho zretele, resp. v ném ani nejsou uvedeny.

Jelikoz zalobkyné uhradila za podanou zalobu soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢, soud
rozhodl o jeho vraceni v plné vysi ve lhtté do 30 dnt ode dne pravni moci tohoto usnesent
podle § 10 odst. 3 véty tfeti zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisy, jelikoz byla zaloba odmitnuta pred prvnim jednanim.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodid uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
vjakém rozsahu azjakych divodd jej stéZzovatel napada, atdaj otom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 27. srpna 2025

Mgr. Ing. Petr Surinek v. r.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.



