C.j. 61 Ad 3/2024-127

CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr.
Petrou Venclovou, Ph.D., v pravni véci

zalobce: P.K.
zastoupeny advokatem JUDr. Viktorem Pakem
sidlem Francouzska 28, Praha 120 00

proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, ICO 00006963
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha

v fizeni o zalobé€ proti rozhodnuti Zalované ze dne 14. 12. 2023, ¢. j. X,

takto:
L Zaloba se zamita.
II.  Zadny z éastnikd nema pravo na nahradu nakladd rizeni.
Odivodnéni:

Rozhodnutim zalované uvedenym v zahlavi tohoto rozsudku byly podle § 88
zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecent, ve znéni u¢inném
do 31. 12. 2023 (dale jen ,ZOPSZ®), a podle § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho
fadu (dale jen ,spravni rad“), zamitnuty namitky zalobce proti prvostupriovému
rozhodnuti ze dne 2.10.2023, ¢ 5. X, a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.
Prvostuptiovym rozhodnutim byl zalobci podle § 56 odst. 1 pism. e) a § 41 odst. 3 zakona
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¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi (dale jen ,zakon o duchodovém pojisténi®),
snizen invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné na invalidni dachod pro invaliditu
prvaiho stupné.

Zalobce napadl rozhodnuti Zalované véasnou Zalobou podanou podle § 65 a nasl.
zakona ¢&. 150/2002 Sb., soudniho ¥adu spravniho (dale jen ,s. ¥. 5.). Zalobce mé za to, Ze
se jeho zdravotni stav nezlepsil natolik, aby mu byl sniZen invalidni dichod. Ze zdravotni
dokumentace nevyplyva stabilizace jeho zdravotniho stavu, zejména neni vysvétlen zavér
o zlep$eni neurologického onemocnéni. V této souvislosti zalobce poukazal na lékarskou
zpravu ze dne 23. 5. 2023, ze které podle zalobce vyplyva, ze 1 pres odborné rehabilitacni
Gsili se jeho potize podarilo odstranit jen Castecné. Z lekarské zpravy prof. MUDr. M. V.
pak vyplyva, e se Zalobcv zdravotni stav nezlep$il. Zalobce proto navrhl, aby soud
zalované rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni.

Zalovana ve vyjadreni k Zalobé setrvala na zavérech obsazenych v odtivodnéni napadeného
rozhodnuti a zaroven navrhla pfezkoumani zdravotniho stavu zalobce posudkovou komisi

MPSV CR (dale jen ,PK MPSV) podle § 4 odst. 2 ZOPSZ.

Krajsky soud prezkoumal Zalobou napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodd podle
pravniho a skutkového stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti podle § 75 odst. 1, 2
s. I. s. a dospél k zavéru, Ze zaloba neni dvodna.

Pro Ucely nyni projednavané véci je nutné ve strucnosti uvést predchozi vyvoj invalidity
ralobce. Zalobci byl od 22. 5. 2020 p¥iznan invalidni diichod pro invaliditu druhého stupné
v dtisledku miry poklesu jeho pracovni schopnosti o 50 % (40 % pro srdedni chorobu jako
rozhodujici pti¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti, navyseni o 10 % pro vertebrogenni
deformitu hrudniku a degenerativni zmény patete). Platnost posudku byla stanovena do
30. 6. 2023.

Na zakladé kontrolni 1ékatské prohlidky zalobce byl dne 28. 6. 2023 vypracovan posudek
OSSZ Usti nad Orlici, zpracovany na zikladé § 8 odst. 1 pism. a), odst. 4 ZOPSZ.
Uvedeny posudek, ktery byl podkladem prvostupriového rozhodnuti v nyni projednavané
véci, stanovil za rozhodujici pti¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti ischemickou chorobu
srde¢ni. Posudkova lékarka toto postizeni zatradila do kapitoly IX. (postizeni srdce a
obéhové soustavy), oddilu A (postizeni srdecni), polozky 1 (chronické srdeéni selhani),
pism. b) [s lehkym poklesem vykonnosti] ptilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich
véci ¢ 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®).
Mira poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého stavu byla
uvedenym posudkem o invalidité urcena ve vysi 35 %, tedy zdravotni stav zalobce
odpovidal prvnimu stupni invalidity. Posudek zalované, ktery byl vypracovan v fizeni o
namitkach dne 7. 12. 2023 na zakladé § 8 odst. 9 ZOPSZ oddélenim lékatské posudkové
sluzby CSSZ, pracovidté pro Prahu a Stfedni Cechy, se oproti posudku
OSSZ Usti nad Orlici liil pouze ve stanoveni procentni miry poklesu pracovni schopnosti
zalobce, nebot posudkovy lékat stanovil miru poklesu pracovni schopnosti zalobce ve vysi
40 %. Oba posudky se vSak shodovaly jak v otazce stanoveni a zarazeni rozhodujici pticiny
zdravotniho stavu zalobce, tak v posouzeni stupné invalidity.
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Krajsky soud provedl pfi jednani dne 16. 10. 2024 dikaz posudkem zdravotniho stavu
zalobce, ktery byl vypracovan na zakladé § 4 odst. 2 ZOPSZ dne 14. 8. 2024 PK MPSV,
pracovisté v Hradci Kralové, v niz jako odborna lékarka zasedala MUDr.]. N,
s odbornosti neurologie. Z uvedeného posudku soud zjistil, ze rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles jeho pracovni schopnosti je chronicka ischemicka choroba srde¢ni. Podle PK MPSV
v Hradci Kralové se jedna o zdravotni postizeni uvedené v kapitole IX., oddilu A, polozce
1, pism. b) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které PK MPSV stanovila miru
poklesu pracovni schopnosti zalobce ve vysi 40 %. Horni hranici procentniho rozpéti
zvolila s p¥ihlédnutim k funkénimu postiZeni patefe. Zalobce byl lé¢en pro poinfarktovou
perikarditidu (v Cervnu 2019 prodélal predni infarkt myokardu, byla provedena direktni
perkutanni koronarni intervence se zavedenim stentu), pricemz kontrolni rekoronarografii
byla zjiSténa priachodnost stentd, bez restendz. Podle PK MPSV u zalobce doslo od
minulého posouzeni (po prodélaném IM) po strance kardidlni k posudkové vyznamné
stabilizaci zdravotniho stavu a jedna se o lehky pokles vykonnosti.

Podle PK MPSV v Hradci Kralové je zalobce dale limitovan ve svych fyzickych
schopnostech neurologickymi komorbiditami, které samostatné nezpisobuji vétsi pokles
4 M v N4 V/Ve v v/ M 4 4
pracovni schopnosti nez rozhodujici pricina dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu.
Jak bylo uvedeno, horni hranici procentniho rozpéti PK MPSV zvolila pravé s
prihlédnutim k funkénimu postizeni patete zalobce. PK MPSV uzaviela, ze zdravotni stav

v . ’ ’ ’ , .. g
zalobce ke dni napadeného rozhodnuti odpovidal prvnimu stupni invalidity.

Na dotaz krajského soudu pak PK MPSV v Hradci Kralové objasnila, ze ackoli za
rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce byla uréena
srde¢ni choroba, jak k dotazu soudu PK MPSV vysvétlila, vzhledem k namitkam Zalobce,
ze nebylo prihlédnuto k jeho vertebrogennim obtizim, PK MPSV pokladala za nezbytné
vySetfeni zalobce neurologem. Zaroven s ohledem na ischemickou chorobu srdec¢ni byl
zdravotni stav zalobce s dolozenymi nalezy konzultovan s odbornym lékafem, internistou
doc. MUDr. K., v jednani PK MPSV konaném dne 25. 4. 2024. Poté dne 14. 8. 2024
probéhlo dalsi jednani s odbornou lékatkou z oboru neurologie

Pii jednani dne 5. 3. 2025 krajsky soud provedl dikaz srovnavacim posudkem
PK MPSV, pracovisté v Brné, ze dne 16. 1. 2025, v niz jako odborna lékarka zasedala
MUDr. ]J. V., Ph.D., s odbornosti kardiologie, a odborny lékat MUDr. J. B., s odbornosti
neurologie. Z uvedeného posudku soud zjistil, Ze rozhodujici pficinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeho
pracovni schopnosti je chronicka ischemicka choroba srde¢ni. I PK MPSV v Brné zatadila
toto zdravotni postizeni do kapitoly IX., oddilu A, polozky 1, pism. b) pfilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity, pricemz miru poklesu pracovni schopnosti zalobce stanovila ve
vysi 40 %.

PK MPSV v Brné doplnila, ze v pripadé zalobce doslo po kardialni strance k priznivé
stabilizaci zdravotniho stavu. Samotné srde¢ni postizeni by PK MPSV v Brné hodnotila
mirou poklesu pracovni schopnosti ve vysi 20 %, s ptihlédnutim k ostatnim komorbiditam
a vzdélani vsak zvolila horni procentni hranici, tj. 40 %.

Z kardiologického hlediska podle PK MPSV v Brné nelze prokazat stredné tézky pokles
vykonnosti podle kapitoly IX., oddilu A, polozky 1, pism. ¢) ptilohy k vyhlasce
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o posuzovani invalidity, které by odpovidalo kritériim pro uznani druhého stupné
invalidity. Z hlediska procentualniho navyseni pro paterni potize podle PK MPSV v Brné
slo v minulosti o posudkové nadhodnoceni.

Zalobce povazoval srovnavaci posudek za nepYezkoumatelny a vécné nespravny.
Posudkova komise zohlednila pouze subjektivni hodnoceni srdecntho selhani NYHA a
hodnotu ejeként frakce levé srdecni komory, coz je podle zalobce nedostate¢né. PK MPSV
nezohlednila dalsi kritéria stanovena vyhlaskou, jako jsou tolerovana zatéz, metabolicky
ekvivalent (METS), VO2 max., diastolicka dysfunkce levé komory a hladiny
natriuretickych peptidi. Navic vychazela pouze z jedné lékarskeé zpravy, ktera
neobsahovala vSechny potrebné hodnoty pro posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti.
Zalobce doplnil, Ye se lékatské posudky vyznatuji vysokou mirou nekonzistentnosti
a libovile. Zalobce se domnivé, Ze jeho pokles pracovni schopnosti je vétsi neZ 40 % a mél
by byt navysen.

Pfi jednani dne 30. 9. 2025 krajsky soud provedl dtkaz doplrujicimi posudky PK MPSV
v Brné ze dne 20. 3. 2025 a ze dne 28. 7. 2025, vyzadanymi usnesenimi zdejsitho soudu (viz
usneseni ze dne 10. 3. 2025, ¢, j. 61 Ad 3/2024-70, a ze dne 3. 4. 2025, ¢. j. 61 Ad 3/2024-
75).

Krajsky soud totiz vyzval PK MPSV v Brné k objasnéni, zda na zakladé dostupné zdravotni
dokumentace zalobce mohla fadné posoudit vsechna hlediska podle kapitoly IX. ptilohy
vyhlasky o posuzovani invalidity, a ktera kritéria zalobce splnil. Jelikoz odpovéd
neobsahovala vSechny pozadované informace, soud PK MPSV v Brné znovu vyzval, aby
vysvétlila, pro¢ vychazela pouze ze dvou kritérii (NYHA 1L a ejekéni frakce 0,35-0,50),
kdyz vyhlaska o posuzovani invalidity vyzaduje splnéni alespon tfi kritérii. Zaroven méla
PK MPSV objasnit, zda je pro fadné zhodnoceni ostatnich zmiriovanych kritérii potteba
doplnit podklady dal$im vysetfenim zalobce, a pokud ano, méla PK MPSV zalobce vySettit,
pripadné zadat odborné vysetteni ptislusnému odbornému pracovisti.

Z vyse uvedenych dopliyjicich posudkt PK MPSV v Brné soud zjistil, ze u zalobce bylo
v M 4 v Vv 4 / o v v 4 / 4 v 4 .
nové provedeno ergometrické vysSetreni. Z vysledku vysetfeni vyplyva, ze zalobce vyjde 2
patra bez zastaveni, zatéz trvala 8:31 minut, zalobce toleroval 2,0 W/kg, zatéz byla

v / 4 v M /4 v 4 4
ukonéena pro svalovou tnavu dolnich koncetin a celkové vycerpani. Podle EKG byly
zaznamenany ojedinélé komorové extrasystoly rizné morfologie, jednou v kupletu, jinak
bez znamek arytmie; krevni tlak byl normotenzni a hodnota VO: max ¢inila 26
ml/kg/min. Z posudkového hlediska tak podle PK MPSV v Brné nebyly shledany znamky
funkéniho postizeni v rozsahu odpovidajicim polozkam 1 pism. c) nebo d), které definujt
téz$1 miru vykonnostniho omezeni. PK MPSV v Brné povazuje dosavadni vySetteni a
v /4 . . 4 4 4 v v/ v v 4
posudky za dostatecné pro objektivni posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Dalsi vysetfeni
povazuje za nadbytecna a neekonomicka. K vystavené zadance PK MPSV v Brné uvedla,
\4 v /. VV 4 v v 4 v i 4 . . 4 /. VV ’
ze pozadovala zatézova vysetfeni (napt. bicyklova ergometrie nebo dynamicka zatézova
echokardiografie) a bylo ponechano na odborném lékari, které z téchto vysetfeni bude
indikovat. Pro zajisténi funkcniho posouzeni vykonnosti se ukazalo, ze vysledek
provedené ergometrie je jednozna¢né vypovidajici o tizi poklesu vykonnosti.

K neurologickému vysetfeni ze dne 24. 7. 2025 PK MPSV v Brné uvedla, ze zalobce byl
pti vySetreni plné pfi védomi, orientovany, bez znamek fatické poruchy ¢i kognitivatho
deficitu. Na hlavovych nervech nebyly zjiStény zadné abnormality. Byla zaznamenana
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lehka blokada kréni patefe, bederni tsek patefe se rozviji omezené. Na trupu nebyla
zjisténa porucha ¢iti misntho typu, na koncetinach nebyly pfitomny parézy ani fokalni
svalové atrofie. Reflexy v oblasti C5-8 a 1.2-S2 byly symetricky vyvolatelné, koordinace
pohybi byla spravna, pyramidové drahy nevykazovaly znimky iritace ani zaniku. Zalobce
zvlada stoj na patach 1 spickach. Testy Tinel a Phallen byly negativni. Z posudkového
hlediska se tak jedna o lehké funkéni postizeni, které odpovida maximalné 10 % mife
poklesu pracovni schopnosti. K této skutecnosti bylo pfihlédnuto jiz v ramci prvotniho
posudku PK MPSV Brno. PK MPSV v Brné uzavrela, ze po vyhodnoceni vSech skute¢nosti,
ktereé vedly k pozadavku na doplnéni posudku, neshledala duvody pro zménu jiz pfijateho
posudkoveého zaveru.

Zalobce se zavéry dopliujicich posudkd nesouhlasil, nebot dle néj PK MPSV neobjasnila
kli¢ové otazky tykajici se posudkovych hledisek podle p¥islusné kapitoly. Zalobce dale
upozornuje na vnittni rozpornost posudku, kdyz PK MPSV noveé klasifikovala jeho
zdravotni stav podle jiné polozky vyhlasky (podle kapitoly IX, oddilu A, polozky 6).
Zalobce ma také za to, Ze zistala nevySetfena déleZitd zdravotni kritéria, jako je hodnota
METS, diastolicka dysfunkce levé komory, BNP a NT-proBNP, ktera by mohla vést k
jinému zavéru o mire poklesu pracovni schopnosti. Ve druhém dopliujicim posudku sice
uvadi vysledky ergometrického vySetfeni, ale podle zalobce se nevyporadala s absenci
dalsich klicovych vysetteni, rovnéz ignorovala odborny neurologicky nalez prof. MUDr.
M. V. ze dne 24. 7. 2025, ktery konstatuje tézky chronicky CB syndrom a dalsi zavazna
postizeni patefe. Komise presto uvedla, ze se jedna o ,lehké funkéni postizeni®, coz zalobce
oznacuje za absurdni.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi: Pojisténec je invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotnibo stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35
%.

Podle § 39 odst. 2 zikona o dichodovém pojistént: Jestlize pracovni schopnost pojisténce

poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jednad se o invaliditu proniho stupné,
b) neyméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,
c) neméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Jak plyne z konstantni judikatury, napf. z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen
»INSS¥) ze dne 14.3.2018, ¢ j. 6 Ads 23/2018-37 (rozsudky NSS jsou dostupné na
www.nssoud.cz): ,,/plosuzovani miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku
invalidity je otazkou odbornou, medicinskou, a rozhodnuti soudu tak zavisi predevsim na
odborném lékarském posouzeni. Spravni soud si proto nemiiZe ucinit vsudek o této otdazce sam.

Spravni soud tedy sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod neprezkoumava. Nejsou-
li namitany jiné vady fizeni, spravni soud v fizeni o spravni zalobé proti rozhodnuti organa
socialniho zabezpeleni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné ovéfuje pouze to, zda
v/ v 4 4 i VeV 7 7 4 4 4 M /. 4
posudek prislusné posudkové komise, o néjz se opira spravni rozhodnuti, je uplny a
v v Ve / /. . \ v Ve M 4 i v/ v
presvédCivy (test uplnosti, presvedlivosti a spravnosti posudku), pripadné zda byla
prislusna posudkova komise radné obsazena (srov. napt. rozsudek NSS ze dne 15. 5. 2013,
¢.j. 6 Ads 11/2013-20).


http://www.nssoud.cz/
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Po opakovaném doplnéni posudku PK MPSV v Brné krajsky soud konstatuje, ze takto
doplnény posudek splnuje veskeré zakonné nalezitosti, je plny, prehledny a srozumitelny.
Posudkovy zavér se vyporadal se vSemi dostupnymi lékafskymi nalezy, na zakladé vyzvy
soudu pak byla doplnéna zdravotnicka dokumentace zalobce o ergometrické vysettent,
personalni slozeni posudkové komise odpovidalo charakteru zdravotniho postizeni
zalobce, nebot  jako  odborna  lékarka  zasedala MUDr.].V., PhD.,
s odbornosti kardiologie, a odborny lékar MUDr. J. B., s odbornosti neurologie. Pro Gcely
doplnujicich posudkt v komisi zasedala prof. MUDr. H. M. K., CSc., s odbornosti interni
lékatstvi.

Neni pravdou, ze PK MPSV v Brné v doplnujicim posudku ze dne 20. 3. 2025 nové
klasifikovala zdravotni stav zalobce podle jiné polozky vyhlasky o posuzovani invalidity,
kdyz uvedla: ,posouzenti patri do kap. IX, odd. A pol. 6 tj. postizeni pacienta po operacnich a
intervencnich zakrocich vedouci k revaskularizaci myokardu®. Jak jiz bylo opakované
uvedeno, z posudkd vyplyva, ze rozhodujici pficinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeho pracovni
schopnosti je chronick4 ischemicki choroba srde¢ni. Zalobce prodélal pYedni infarkt
myokardu a byla u ného provedena direktni perkutanni koronarni intervence se zavedenim
stentu. Polozka 6 kapitoly IX., oddilu A pfilohy vyhlasky o posuzovani invalidity, kterou
PK MPSV vBrné vposudku zminila, se vztahuje ke stavim po intervenénich
kardiologickych vykonech a chirurgické revaskularizaci myokardu. Tato polozka sama o
sobé nestanovi miru poklesu pracovni schopnosti, ale vyslovné uvadi, ze se zdravotni stav
po téchto vykonech hodnoti podle vysledku zakroku podle polozky 2 téhoz oddilu a
kapitoly (v ptipadé pretrvavajictho nebo rozvinuvsiho se chronického srde¢niho selhani
podle polozky 1, pfi pretrvavani arytmii podle polozky 7). Polozka 2 se pak tyka
ischemické choroby srde¢ni, véetné stavii po infarktu myokardu (tj. rozhodujici pticina
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce), a stanovuje, ze mira poklesu pracovni
schopnosti u ICHS se hodnoti podle polozky 1, oddil A, kapitola IX. Polozka 6 tedy byla v
posudku zminéna pouze informativné a slouzila k vysvétleni navaznosti mezi jednotlivymi
ustanovenimi, nikoli ke zméné klasifikace zdravotniho stavu zalobce.

Podstatné pritom je, ze pro zarazeni do prislusné funkéni skupiny podle polozky 1, oddilu
A, kapitoly IX. pfilohy dané vyhlasky musi byt splnéna 3 kritéria [klasifikace NYHA,
u systolické dysfunkce ejekéni frakce levé komory, event. srdeéni index; u diastolické
dysfunkce transmitralni diastolicky prutok (pomér rychlosti E/A), tok krve v plicnich
zilach (Vs:Vd), diastolicky pohyb mitralniho prstence (TDI), velikost levé siné, event.
plnici tlak levé komory (pfi dysfunkci stoupa nad 12 mmHg) a dopad zjisténé funkéni
poruchy na celkovou vykonnost].

26. Jak vyplyva z dopliyjiciho posudku PK MPSV v Brné ze dne 28. 7. 2025 (zohlednujici

27.

vysledky nové doplnéného ergometrického vysetfeni ze dne 20. 6. 2025), zalobce toleroval
zatéz 2,0 W/kg; podle EKG byly zaznamenany ojedinélé komorové extrasystoly rizné
morfologie, jednou v kupletu, jinak bez znamek arytmie; krevni tlak byl normotenzni a
hodnota VO: max cinila 26 ml/kg/min.

Z posudkového hlediska tak bylo prokazano, ze parametry NYHA, tolerovana zatéz, VO-
max a ejekcni frakce levé komory odpovidaji lehkému poklesu fyzické vykonnosti, tedy ze
podklady pro posouzeni zalobce spliiuji pozadovana tti kritéria uvedena v polozce 1 pism.



28.

29.

30.

31.

32.
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b) oddilu A kapitoly IX. prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity. Tedy namitky zalobce
smérujici proti nedostateénym podkladim posudku nejsou davodné. Na zakladé téchto
skuteénosti proto PK MPSV v Brné zaradila zdravotni postizeni zalobce do uvedené
polozky a stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na 40 %.

Krajsky soud ma za to, ze rozsah dokazovani v fizeni pred soudem byl nadstandardni,
nebot soudem byly vyzadany dva posudky PK MPSV, posudek PK MPSV v Brné byl 2x
doplnén, u jednani PK MPSV v Brné (dne 16. 1. 2025) byl zalobce ptitomen a v prubéhu
jednani presetren, zasadni je pak predevsim doplnéni zdravotnické dokumentace zalobce o
ergometrické vySetreni na zakladé vyzvy soudu.

Zavér jak PK MPSV v Brné, tak zavér PK MPSV v Hradci Kralove, plné potvrzuje zavéry
zalované. Uvedené zdravotni posudky se shoduji jak v otazce stanoveni a zarazeni
rozhodujici pfi¢iny zdravotniho stavu zalobce, tak ve stanoveni miry poklesu pracovni
schopnosti. Vsechny posudky tak shodné konstatuji, ze zdravotni stav zalobce ke dni
napadeného rozhodnuti odpovidal prvnimu stupni invalidity. Lze ptitom doplnit, ze podle
rozhodovaci praxe spravnich soudd jiz v pfipadé shody tti odbornych posudkd [posudku
PK MPSV, posudku CSSZ a posudku OSSZ (v soucasnosti jiz Institutu pro posuzovani
zdravotniho stavu)] dalsi dokazovani neni namisté (srov. napf. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 14. 4. 2016, ¢.j. 1 Ads 42/2016-29, bod 19, ¢i rozsudky téhoz
soudu ze dne 28. 3. 2013, €. j. 3 Ads 35/2012-27, a ze dne 6. 4. 2017, ¢. j. 4 Ads 254/2016-
45),

K namitce zalobce o nezlepseni neurologického onemocnéni krajsky soud dopliuje, ze
posudky PK MPSV, stejné jako posudky ve spravnim fizeni, nehovoii o zlepseni
neurologického onemocnéni zalobce, ale o stabilizaci jeho zdravotniho stavu po strance
kardialni. Horni hranici procentniho rozpéti u rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé

v/ .y ’ v . v 7 . ’ v
neptiznivého zdravotniho stavu zalobce (tj. srdecni choroby) PK MPSV zvolily praveé s
prihlédnutim k funkénimu postizeni patere.

K neurologickému nalezu prof. MUDr. M. V., na ktery poukazuje zalobce, krajsky soud
uvadi, Ze ani pfipadné vyjadreni osetfujictho lékafe obsazené v lékatské zpravé neni pro
posudkové lékate zavazné a tvorfi pouze podklad pro jejich vlastni odborné posouzeni
(srov. rozsudek NSS ze dne 14. 7. 2016, ¢. j. 5 Ads 158/2014-29). Pouze posudkovy lékat se
specializaci posudkového lékarstvi je ze zakona opravnén posoudit zdravotni stav zadatele
o invalidni dichod, vyhodnotit podle platné vyhlasky o invalidité odborné lékarské zpravy
a nalezy pro posudkové fizeni o invalidité, uréit zdravotni postizeni, které je rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce, stanovit konecnou miru
poklesu jeho pracovni schopnosti a urdit, zda se jiz jedna o invaliditu vetné urceni stupné
invalidity dle pfislusnych pravnich predpisu. Vyjadfeni odborného lékare k otazkam
invalidity neni pro posudkovou komisi ani pro soud zavazné (viz napt. rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 7. 2012, ¢. j. 4 Ads 52/2012-32).

Na zakladé vyse uvedeného ma krajsky soud za prokazané, ze zalobce ke dni vydani
napadaného rozhodnuti nespltioval podminku podle § 39 odst. 2 pism. b) zikona
o dichodovém pojistént, a tudiz mu nemohl byt ponechan invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné, pri¢emz ten mu byl ptiznan v dusledku nadhodnoceni miry poklesu
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu. Soud proto
zalobu jako nedivodnou zamitl podle § 78 odst. 7 s. 1. s.
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33. O nahradé nakladu fizeni rozhodl krajsky soud podle zasady Gspéchu ve véci zakotvené v

§ 60 odst. 1, 7 s. t. s., kdyz zalobce nebyl v soudnim fizeni uspésny a zalovana jako spravni

4 N4 v o o / **V_V 4 4 4 4 4 o V/ 4

organ rozhodujict ve véci dichodového pojisténi nema pravo na nahradu nakladu fizeni
podle § 60 odst. 2 s. t. s.

Poucdeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim fizeni.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z divodd uvedenych v ust. § 103 odst. 1 s. . s. a kromé

obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
. / . / o [ vV 4 / .

v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo

rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 . /4 A A 4 & /v 4 4 o v 4 / M

pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Pardubicich dne 30. zari 2025

JUDr. Petra Venclova, Ph.D. v. r.
samosoudkyné


http://www.nssoud.cz/

